ILMO SR. SUPERVISOR DA UNIDADE REGIONAL DE FLORESTAS E
BIODIVERSIDADE SUL DO INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS DE
LAVRAS/MG

Processo n. 2100.01.0005963/2022-28
Requerente: Danilo Mesquita de Andrade

DANILO MESQUITA DE ANDRADE, brasileiro, casado, engenheiro
agrénomo, inscrito no CPF/MF sob o n. 918.263.656-72, portador da identidade
n. MG-10.952.882 SSP/MG, residente e domiciliado na Praca Teoddsio
Bandeira Campos, n. 40, apto 102, centro, CEP: 37.190-000, Trés Pontas/MG,
com endereco de correspondéncia na Rua Plinio Salgado, n. 23, centro, CEP:
37.410-000, Trés CoracfGes/MG, por sua procuradora abaixo assinada, vem,
com o devido respeito, a presenca de V. Exa., interpor o presente RECURSO
em face da decisédo proferida no Processo SEI n. 2100.01.0005963/2022-28
(Processo de Intervencdo Ambiental), com fundamento nos artigos 79 e
seguintes do Decreto n. 47.749/19, artigos 51, 59 e 64 da Lei Estadual n.
14.184/2002, artigos 5°, XXXIV, “@” e 37 da CF e nas Sumulas 346 e 473 do
STF, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos:

| - TEMPESTIVIDADE:

O recorrente tomou ciéncia da decisado proferida no processo acima
identificado em 11/05/2022, através do oficio Decisdo IEF/URFBIO SUL -
SUPERVISAO n. 143/2022, iniciando-se no primeiro dia Gtil seguinte o prazo
de 30 dias para recorrer conforme art. 80 do Decreto n. 47.383/2018 e art. 59
da Lein. 14.184/2002.

Portanto, o presente recurso € tempestivo visto que apresentado dentro
do prazo legal.



Il - BREVE RESUMO DOS FATOS:

O recorrente formalizou em 08/02/2022 processo de Intervencao
Ambiental cujo objeto era a supresséo de cobertura vegetal nativa, com ou sem
destoca, para uso alternativo do solo em Mata Atlantica no imével denominado
Fazenda Painico localizada no municipio de Trés Pontas/MG para implantar
atividade agricola no local.

Dentre os documentos apresentados para instruir o pedido foi
apresentado Projeto Técnico - PUP, elaborado por uma equipe de profissionais
técnicos especializados, apoOs realizacdo de trabalho "in loco” e observancia
das normas ambientais vigentes.

Assim, entendeu que apresentou documentos e elementos suficientes
para a adequada avaliacdo do pedido pelo 6rgdo ambiental, bem como para o
deferimento do pedido.

No entanto, foi surpreendido com o recebimento da notificacdo da
decisdo do processo que indeferiu o pedido nos seguintes termos: "Determino
o INDEFERIMENTO do processo de intervencao ambiental pretendida através
do processo n. 2100.01.0005963/2022-28, dada a impossibilidade juridica do
pedido”.

Todavia, entende o recorrente que houve um equivoco do 06rgao
ambiental ao analisar os documentos apresentados e indeferir o pedido,
principalmente, no que diz respeito aos critérios utilizados para classificacdo do
tipo de vegetacéo.

Assim, diante do seu inconformismo com a decisdo proferida néo lhe
restou outro caminho sendo a apresentacdo do presente recurso com O
objetivo de que a mesma seja revista e reformada para conceder a autorizacéo
para intervencdo ambiental pretendida.

Il - FUNDAMENTACAO:

Conforme sera demonstrado a decisédo proferida ndo deve ser mantida
uma vez que é injusta pois ndo considerou as peculiaridades do caso sub
exame, nem as informacdes do Projeto Técnico - PUP apresentado.

De acordo com o Parecer n° 28/IEF/NAR LAVRAS/2022 (SEI n.
46344112) nao foi realizada vistoria "in loco" pelos técnicos do IEF, sendo a
decisdo pautada unica e exclusivamente em dados obtidos na plataforma IDE
SISEMA e nos documentos do processo. No entanto, entende o recorrente que
a interpretagéo das informag0des foi equivocada.

Constou, ainda, no referido parecer no campo das eventuais restricbes
ambientais que: a vulnerabilidade natura e a prioridade para conservagéao da
flora sdo muito baixa; nao ha prioridade para conservacéo biodiversitas, bem
COmo que nao existem outras restrigoes.



Além disso, o parecer informa que "constatou-se estagio médio de
regeneracdo natural da vegetacdo da area pertencente ao Bioma Mata
Atlantica" (fato principal que levou ao indeferimento), no entanto, tal
constatacdo € contraria a apurada pela equipe de consultoria técnica em
vistoria "in loco" que concluiu apds coleta de dados em campo e observacao
das normas técnicas que a classificacdo da vegetacdo na area do pedido de
intervencao € inicial de regeneracao.

Como pode-se perceber, o parecer técnico identificou que a intervencgao
ambiental pleiteada encontra-se num fragmento de mata atlantica
remanescente de vegetacao classificada como floresta estacional semidecidual
montana e que seu estagio de regeneracao era médio.

Com base nisso concluiu que a "solicitacdo de intervencdo ambiental e
sua destinacdo nao estd em conformidade com o inciso | , art. 23° da Lei
Federal 11.428/06". Isso porque a Lei n. 11.428/06 (que dispde sobre a
utilizacao e protecdo da vegetacdo nativa do Bioma Mata Atlantica, e da outras
providéncias) permite a supressao de vegetacao nativa pertencente ao bioma
mata atlantica, em estagio médio de regeneracado, apenas para:

a) atividades consideradas de utilidade publica ou interesse social;

b) quando necessarios ao pequeno produtor rural e populacdes tradicionais
para o exercicio de atividades ou usos agricolas, pecuarios ou silviculturais
imprescindiveis a sua subsisténcia e de sua familia.

Frisa-se que a Lei n. 11.428/2006 em seu art. 4°, § 2° estabelece os
parametros basicos que deverdo ser observados para a classificacdo do
estagio da vegetacao, vejamos:

"Art. 4° A definicdo de vegetacdo primaria e de vegetacdo secundaria

nos estagios avancado, médio e inicial de regeneracdo do Bioma Mata

Atlantica, nas hipoteses de vegetacdo nativa localizada, serd de
iniciativa do Conselho Nacional do Meio Ambiente.

(..)

8 2° Na definicao referida no caput deste artigo, serdo observados 0s
seguintes parametros basicos:

| - fisionomia;

Il - estratos predominantes;

[l - distribuicdo diamétrica e altura;

IV - existéncia, diversidade e quantidade de epifitas;

V - existéncia, diversidade e quantidade de trepadeiras;

VI - presenca, auséncia e caracteristicas da serapilheira;



VII - sub-bosque;
VIII - diversidade e dominancia de espécies;
IX - espécies vegetais indicadoras".

A Resolucdo CONAMA n. 392/2007 no art. 2° |, "b" também define e
estabelece parametros para a identificagédo do bioma, vejamos:

"Art. 2° Os estagios de regeneracdo da vegetacdo secundaria das
formacgdes florestais a que se referem os arts. 2° e 4° da Lei n°® 11.428,
de 22 de dezembro de 2006, passam a ser assim definidos:

| - Floresta Estacional Decidual

(...)
b) Estagio médio:

1. estratificacdo incipiente com formacédo de dois estratos: dossel e sub-
bosque;

2. predominancia de espécies arbéreas com reducdo gradativa do
emaranhado de arbustos e cipds;

3. dossel entre 3 (trés) e 6 (seis) metros de altura;

4. espécies lenhosas com distribuicdo diamétrica de moderada
amplitude com DAP médio, com predominancia dos pequenos
didametros, variando de 8 (oito) centimetros a 15 (quinze) centimetros;

5. maior riqueza e abundancia de epifitas em relacdo ao estagio inicial;

6. serapilheira presente variando de espessura de acordo com as
estacdes do ano e a localizacao;

7. trepadeiras, quando presentes, podem ser herbaceas ou lenhosas; e

8. espécies indicadoras referidas na alinea "a" deste inciso, com reducao
de arbustos e cip6s".

Assim, observa-se no Parecer Técnico que subsidiou a decisdo que na
analise técnica ndo foram utilizados todos 0os parametros "legais" para atestar
gue o estagio da vegetacdo seria 0 médio, uma vez que nao foi analisada de
forma quantitativa e qualitativa as espécies do referido bioma e nao foi
realizada vistoria técnica no local.

Ora, para se chegar a conclusdo de que o estagio da vegetacao nativa
do bioma mata atlantica estaria no estagio médio era necessario realizar uma



andlise quantitativa (DAP e HT) e qualitativa o que, repita-se, ndo ocorreu no
caso dos autos. Logo, as normas legais (parametros basicos) para definicdo do
bioma acima citadas ndo foram obervadas, prova disso sdo as informacdes
contidas no Parecer Técnico que deixam claro que foi realizada somente a
andlise de distribuicdo diamétrica e altura das arvores.

Desse modo, nao tinha como o analista chegar a uma conclusao precisa
do estagio regenerativo na area sem analise dos demais parametros elencados
na leqislacdo (lei 11.428/06 e a Resolucdo CONAMA N° 392, de 25 de junho de
2007), o _que torna a decisao viciada e passivel de anulacdo. Diante disso o
recorrente contesta a conclusdo do analista, bem como o indeferimento do
pedido de intervencdo ambiental pretendida.

Contrapondo ao parecer técnico da Supram, foi realizado estudo
por uma equipe de profissionais capacitados (Engenheiros Florestais,
Bidlogo e Engenheiros Ambientais), atestando, de forma conclusiva,
inclusive com andlise de todos os parametros definidos pela lei, que o
estagio do bioma da Fazenda Painico € estagio INICIAL de regeneracao.

Ressalta-se que o estudo (Projeto Técnico - PUP com ART dos
trabalhos realizados em campo) foi realizado através de trabalho “in loco” no
imoével, com levantamento de dados técnicos da vegetacdo e ambiente objeto
da regularizacaol/intervencdo ambiental e apds coleta de dados em campo, 0s
mesmos foram avaliados de acordo com critérios/padrées estabelecidos nas
normas ambientais vigentes (Lei n. 11.428/06 e Resolugdo CONAMA 392/07)
para que a conclusao do estudo fosse precisa.

No Projeto Técnico - PUP apresentado no processo em questdo, na
pagina 41 item 2.2.1.2 até a pagina 44 é tratada a matéria dos trabalhos
coletados em campo, quanto definicAo do estdgio de regeneracdo da
vegetacdo na area do imével e os critérios (Resolucdo CONAMA 392/07)
elencados que subsidiaram e permitiram a seguridade para a conclusado dos
estudos e a classificacdo da vegetacdo na éarea objeto da intervencéo
como INICIAL DE REGENERAQAO.

Assim, o estudo apresentado pelo requerente atestou que o ambiente
objeto do requerimento n&o apresentou feicdes de floresta, haja vista nao
existir serrapilheira, epifitas, estratificacdo da vegetacdo. As lianas presentes
sdo herbaceas e abundantes e, apesar da andlise quantitativa (DAP e HT),
apresentar estagio médio, pelo grande numero de individuos mortos no
ambiente com grande porte, a andlise qualitativa indicou que o ambiente é
estagio INICIAL DE REGENERACAO.

A equipe técnica responsavel pelo estudo classificou a vegetacao de
maneira oposta ao analista ambiental. Importante salientar que o estudo
realizado pelo requerente utilizou-se para a classificacdo da vegetacdo os
dados qualitativos e quantitativos e, de maneira conjunta a estes dados, foram
observados os parametros basicos do artigo 4° da lei 11.428/06, onde se
concluiu que o ambiente em estudo foi classificado como ESTAGIO INICIAL
REGENERACAO.



Entende-se que uma vegetacdo do Bioma Mata Atlantica, em qualquer
estagio de regeneracdo, ndo altera sua classificacdo inicial, ainda que sofra
intervengdes capazes de promoverem modificacdes em sua estrutura. Assim
sendo, respaldado na Resolucdo CONAMA n°. 392 de 25 de junho de 2007,
que define vegetacdo priméria e secundaria nos estégios, inicial, médio e
avancado de regeneracdo da Mata Atlantica, para o estado de Minas Gerais, €
possivel realizar a classificacdo do estagio sucessional da formacéo vegetal em
estudo, tomando como referéncia a fitofisionomia Floresta Estacional
Semidecidual (F.E.S.) previamente as alteracdes a ela imputadas, em funcgéo
das caracteristicas por ela apresentadas.

A partir da andlise e avalicdo dos parametros coletados em campo €
possivel a determinacdo das médias do Diametro a Altura do Peito (DAP) e da
Altura Total (HT), subsidiadas pelas espécies catalogadas na area em estudo.
Essas informagfes conjuntamente com os dados qualitativos obtidos durante o
Inventario Florestal e com os parametros de classificacdo preconizados na
Resolucdo possibilitaram definir que o remanescente florestal definida como
Floresta Estacional Semidecidual apresenta as seguintes caracteristicas:

Indicadores quali-quantitativos referentes ao estagio sucessional de acordo com a
Resolugdo CONAMA 392/2007, na area de intervencdo ambiental.

Pardmetro CONAMA 392/2007 Resultados

DAP Médio (cm) 14,64

Altura Média (m) 6,75

Espécies de epifitas Auséncia de espécies epifitas
Estratificacdo do Dossel Auséncia de estratificagdo definida.
Carateristicas da serapilheira Auséncia de serapilheira.
Presenca de cipés e lianas Presenca abundante de trepadeiras herbaceas.
Espécies Indicadoras de Estagio Inicial Arboreas: Micogi;:]eulfgg;érpa, Tibouchina
Classificacao INICIAL

Esta claro o erro técnico, junto a analise do PUP e por se tratar de uma
intervencdo ambiental que necessitaria da realizacao de vistoria “in loco”, para
que maiores e melhores informacdes pudessem subsidiar a elaboracdo do
parecer, com dados técnicos do observado em campo, com a participacdo dos
responsaveis pela elaboracédo do PUP para discutir possiveis duvidas, para que
entdo o Parecer Técnico pudesse ser elaborado com maior seguridade em sua
conclusao, o que nao ocorreu.



Outro ponto que merece destaque € que as informacdes da plataforma
IDE SISEMA nem sempre espelham a situagdo real do local, servem de
parametro, porém, apenas uma vistoria em campo € capaz de identificar
claramente e com a certeza necessaria o tipo de vegetacdo do local.

Portanto, a forma utilizada pelo analista para chegar a concluséo de que
0 estagio de regeneracdo é médio esta equivocada porque ndo levou em
consideracao os parametros estabelecidos pela legislagdo para a classificacédo,
nem o estudo apresentado pelo recorrente e por esse motivo a decisdo néo
deve ser mantida. E, se o ato ndo seguiu a forma legal exigida, é viciado e
passivel de anulacao.

Assim, da detida analise dos autos constata-se que a deciséo proferida é
injusta e desarrazoada, devendo ser revista tendo em vista que o exercicio do
poder de policia pela administracdo publica ndo pode ir em confronto com os
direitos fundamentais do recorrente, ndo pode ultrapassar os limites do seu
dever de agir. Sobre o tema, MEIRELLES expde que:

“Os limites do poder de policia administrativa sdéo demarcados pelo
interesse social em conciliacdo com os direitos fundamentais do
individuo assegurados na Constituicdo da Republica (artigo 5°). Do
absolutismo individual evoluimos para o relativismo social. Os Estados
Democraticos, como 0 nosso, inspiram-se nos principios de liberdade e
nos ideais de solidariedade humana. Se a autoridade ultrapassar o
permitido em lei, incidira o abuso de poder, corrigivel por via judicial, pois
0 ato de policia, como ato administrativo que é, fica sempre sujeito a
invalidacdo pelo poder judiciario, quando praticado com excesso ou
desvio de poder”.

Vale ressaltar que a anulacdo do indeferimento faz parte do controle
interno, isto é, do poder que a propria administracdo publica tem de revisar e
corrigir seus atos.

Destarte, pode-se dizer que "o controle levado a cabo pela
Administracdo é o poder de fiscalizacdo e corregcdo que a Administracao
Publica em sentido amplo exerce sobre sua prépria atuagdo, sob os aspectos
de legalidade e mérito, por iniciativa propria ou mediante provocacao. Trata-se
de controle interno e decorre do poder de autotutela que permite a
Administracdo Publica rever os préprios atos quando ilegais, inoportunos ou
inconvenientes" (DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito administrativo. S&o
Paulo: Atlas, 2002, p. 436).

Neste contexto é rica a afirmacéo de Cretella Jr apud José dos Santos
Carvalho Filho (2009, p. 79) que aduz que “a faculdade repressiva néo é,
entretanto, ilimitada, estando sujeita a limites juridicos: direitos do cidadéao,
prerrogativas individuais e liberdades publicas asseguradas na Constituicdo e
nas leis" (CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito
Administrativo. 21. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris: 2009. p.79).



A administracdo deve zelar pela legalidade de seus atos e condutas e
pela adequacédo dos mesmos ao interesse publico. Se a Administracéo verificar
gue seus atos e medidas contém ilegalidades, s&o injustos ou podem causar
graves prejuizos ao particular devera revé-los e anula-los.

O pressuposto da revogacdo/anulacdo € que o ato possua um vicio de
legalidade em algum de seus requisitos de formacdo. Com isso, podemos
defini-la como sendo o desfazimento de um ato por motivo de ilegalidade.
Assim, a revogacgao/anulacdo decorre do controle de legalidade dos atos
administrativos.

A Lei n° 14.184/02 dispbe que a administracdo deve anular seus
proprios atos quando eivados de vicio de legalidade, e pode revoga-los por
motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos
(Art. 64). No mesmo sentido sao as Sumulas n° 346 e 473 do STF.

Além do que, o controle administrativo deriva do poder-dever de
autotutela em que a administracao tem sobre seus proprios atos. Desse modo,
toda autoridade administrativa pode e deve rever seus atos, de oficio ou a
pedido.

Destarte, em homenagem aos principios da razoabilidade, da legalidade
e da verdade material, que orientam e autorizam a administracdo publica, em
havendo fatos novos ou circunstancias que venham a demonstrar, a posteriori,
a existéncia de vicios que tornem ilegal ou injusto o ato, ndo ha coisa julgada
administrativa enquanto ndo extinto pelo tempo, o direito de a administracao
rever 0s seus atos.

Vale citar a jurisprudéncia sobre o assunto:

"Ementa: DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ANUENIO E LICENCA PREMIO CONQUISTADOS NO
SERVICO PUBLICO ESTADUAL. PAGAMENTO PELA
ADMINISTRACAO PUBLICA FEDERAL. ATO ADMINISTRATIVO
ILEGAL. INTELIGENCIA DO ART. 103 , | , LElI N° 8.112 /90.
ANULACAO. NECESSIDADE. AUTOTUTELA ADMINISTRATIVA.
PRAZO DECADENCIAL. INOCORENCIA. 1. O artigo 103 , | , da Lei
Federal n°® 8.112 /90 estabelece que o tempo de servico prestado aos
Estados, Municipios e Distrito Federal somente sera computado na
esfera do servico publico federal para fins de aposentadoria e
disponibilidade, o que exclui o pagamento de beneficios como adicional
por tempo de servigo ou licenga-prémio. 2. A anulacdo dos atos
administrativos pela propria administracdo constitui a forma normal de
invalidacéo de atividades ilegitimas do Poder Publico. Sumula 473 do E.
STF. 3. A Lei n.° 9.784 /99 nao é aplicavel retroativamente, razao pela
gual o termo a quo do quinquénio decadencial, estabelecido no art. 54 ,
conta-se a partir da data de sua vigéncia, e ndo da data em que foram
praticados os atos que se pretende anular. Precedentes do STJ. In casu,
0 ato que anulou a concesséo de beneficios ilegais foi exarado dentro do
prazo quinquenal decadencial. 4. Apelacdo desprovida”. (TRF -




Apelacéao Civel - AP 00062461120094036100 SP - Data de publicacéo:
29/01/2018).

"Ementa: APELAC}AO CIVEL. DIREITO ADMINISTRATIVO.
PAGAMENTO. VALORES. ERRO. ADMINISTRACAO PUBLICA,
PODER DE AUTOTUTELA. SERVIDOR. BOA-FE. AUSENCIA.
RESTITUICAO AO ERARIO. POSSIBILIDADE. ENRIQUECIMENTO
ILICITO. CONTRAPRESTACAO. INEXISTENCIA. SENTENCA
MANTIDA. 1. A Administracdo Pudblica pode anular 0s proprios atos
quando eivados de vicios que os tornam ilegais, ou revogéa-los, por
motivo _de conveniéncia e oportunidade. 2. Verificado o pagamento
indevido de valores a servidor publico, bem como a auséncia de boa-fé
no recebimento, estes devem ser restituidos ao erario, sob pena de
enriquecimento ilicito, pois ndo houve a devida contraprestacéo. 3.
Recurso conhecido e desprovido". (TJ-DF - 20160110920870 DF
0032507-32-2016.8.07.0018 - Data de Publicacao: 23-01-2018).

"REMESSA NECESSARIA COM RECURSO DE APELAC}AO CIVEL -
MANDADO DE SEGURANCA — CREDENCIAMENTO DE CENTRO DE
FORMAQAO DE CONDUTORES — QUANTITATIVO DEFINIDO POR
NUMERO DE ELEITORES — PORTARIA EIVADA DE NULIDADE —
ANULADA - PODER DE AUTOTUTELA DA ADMINISTRAC}AO
PUBLICA — SENTENCA RETIFICADA — ORDEM DENEGADA -
RECURSO PREJUDICADO. A decisdo administrativa que autorizou o
protocolo de processo para credenciamento de Centro de Formacéo de
Condutores, esta eivada de ilegalidade, pois o quantitativo de
credenciamento é baseado no numero de eleitores, que no presente
caso ja estava preenchido. O erro da administracdo ndo pode ser
convalidado, pois a Administracdo Publica pode anular_seus préprios
atos quando eivados de vicios que 0s tornam ilegais, conforme Sumula
473 do STF". (Apelacdo / Remessa Necessaria 25347/2017, DESA.
ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES , SEGUNDA CAMARA DE DIREITO
PUBLICO E COLETIVO, Julgado em 27/11/2018, Publicado no DJE
06/12/2018)

"PRINCIPIO DA AUTOTUTELA. PERDA DO OBJETO. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. 1. Pelo principio da
autotutela, a Administracdo pode anular seus proprios atos, se constatar
vicio que a torne ilegal, ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou
oportunidade. 2. Configurada a perda de objeto do feito em
consequéncia da anulacdo do certame, determina-se 0 arquivamento
dos autos, sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 176, lll, da
Resolucdo n. 12/2008. Primeira Camara 322 Sessdo Ordinaria —
30/10/2018"( TCE-MG - DENUNCIA DEN 1046750 - TCE-MG - CONS.
DURVAL ANGELO - Data de publicagéo: 03/12/2018).

N&o se pode indeferir o pedido de intervencdo ambiental com base em
conclusdes equivocadas, sem ao menos realizar uma vistoria "in loco" e sem
considerar os parametros estabelecidos na legislacdo para a classificacdo do



bioma de forma a garantir a seguranca das decisdes e condi¢cdes elementares
para que se chegue a conclusdes precisas.

Diante disso, o recorrente busca que o processo seja sanado da melhor
forma possivel, evitando-lhe prejuizos irreparaveis, busca, ainda, que néo seja
mantido o indeferimento, pois sua manutencdo l|he acarretara imensos
prejuizos.

Por fim, ndo h& outro caminho sendo considerar o estagio da vegetagéo
como inicial e anular o ato de indeferimento do pedido de intervencéo
ambiental, determinando o prosseguimento do processo e ao final conceder a
autorizacao pretendida.

IV - PEDIDOS:

Pelo exposto, entende o recorrente que ndo ha motivos para o
indeferimento do pedido de intervencdo ambiental pretendida, uma vez que se
enquadra nas disposi¢coes legais que a permitem. Assim, a manutencdo do
indeferimento além de injusta e excessiva ndo encontra amparo legal e ira
trazer graves prejuizos ao recorrente.

Ora, o0 objetivo maior do érgdao ambiental € o bem comum, devendo
exercer suas atribuicbes de forma clara e eficaz evitando decisdes
contraditorias ao contetdo do processo.

Nao é razoavel, proporcional, eficiente e econémico, indeferir o processo
com base em conclusGes equivocadas (sem observancia da legislacdo e sem
realizar uma vistoria "in loco" para confirmar a condicdo do local) e
desconsiderando as informac¢8es do Projeto Técnico - PUP apresentado. Além
de nédo ser, também, razoavel ao cidaddo (empreendedor).

Assim, com base no compromisso do érgao ambiental no cumprimento
dos principios da razoabilidade e eficiéncia, bem como, visando a
proporcionalidade, celeridade e economicidade requer a V. Exa. que:

- seja reconsiderado o ato de indeferimento do pedido de
intervencdo ambiental referente ao Processo SElI n.
2100.01.0005963/2022-28, a fim de considerar que o estagio de
regeneracdo do bioma € inicial e determinar o prosseguimento da
analise do processo para ao final conceder a autorizacao pleiteada.

- caso entenda de forma diversa, requer seja realizada pericia
técnica no local para se aferir com precisdo o verdadeiro estagio de
regeneracao da area.

O recorrente protesta pela juntada de novos documentos até decisao

final e se coloca a disposi¢cado do 6rgdo ambiental para esclarecimentos que se
fizerem necessarios.
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Nestes termos,
Pede e espera deferimento.

Varginha, 02 de Junho de 2022.

LIVIA PEREIRA AMADEU

Terra Engenharia Ambiental
Razao Social: RPM Engenharia LTDA - ME
CNPJ: 12.883.576/0001-23
Procuradora: Livia Pereira Amadeu
CPF: 063.528.096-50

Signature: A% /w)ﬂmcﬁ;\/ L/‘A\r*a}&&,\,

Email: liviaamadeu@hotmail.com
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