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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel (Semad)
, ;7 Conselho Estadual de Politica Ambiental (Copam)

= Secretaria Executiva

Camara de Protecdo a Biodiversidade e de Areas Protegidas (CPB)
Ata da 802 Reuniao Ordinaria, realizada em 20 de dezembro de 2022

Em 20 de dezembro de 2022, reuniu-se ordinariamente os membros da
Camara de Protecdo a Biodiversidade e de Areas Protegidas (CPB) do Conselho
Estadual de Politica Ambiental (Copam), por meio de videoconferéncia
realizada pela Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentdvel (Semad). Participaram o Presidente Suplente Breno Esteves
Lasmar, representante da Semad e os seguintes conselheiros titulares e
suplentes: Representantes do Poder Publico: Leorges de Araujo Rodrigues, da

Secretaria de Estado de Governo (Segov); Marianna Reis Victoria, da
Secretaria de Estado de Desenvolvimento Econdmico (Sede); Felipe Dutra de
Resende, da Secretaria de Estado de Infraestrutura e Mobilidade (Seinfra);
Katia Regina da Silva, do Conselho Regional de Biologia (CRBio) - 42 regido;
Junio Augusto dos Santos Silva, do Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis em Minas Gerais (Ilbama); Gabriel Moreira
Junqueira, do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Minas Gerais
(Crea/MG). Representantes da Sociedade Civil: Lidiane Carvalho de Campos,

da Federacao das Industrias do Estado de Minas Gerais (Fiemg); Adriano
Nascimento Manetta, da Camara do Mercado Imobilidrio de Minas Gerais
(CMI-MG); Julio César de Oliveira, da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB-
MG); Alexandre Tulio Amaral Nascimento, da Universidade do Estado de
Minas Gerais (Uemg). Ausente na reunido: Fundacdo Relictos de Apoio ao

Parque Estadual do Rio Doce e Associagao Mineira de Defesa do Ambiente. O
Presidente Suplente Breno Esteves Lasmar constato o quérum e da inicio a

reunido, convidando os presentes a se posicionarem para a execug¢ao do Hino
Nacional Brasileiro. Assuntos em pauta. 1) EXECUCAO DO HINO NACIONAL
BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional Brasileiro. 2) ABERTURA. O
Presidente Breno Esteves Lasmar declarou aberta a 802 reunido ordinaria da

Camara de Protec3o a Biodiversidade e de Areas Protegidas (CPB), do Copam.
3) COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS E ASSUNTOS GERAIS. N3o havendo
manifestacdo o Presidente Suplente Breno Esteves Lasmar passa para o
proximo item de pauta. 4) EXAME DA ATA DA 782 RO DE 25/10/2022,
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Retirada de pauta. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Vou fazer a

leitura dos itens 5, 6, 7, 8 e 9 da nossa pauta. Para os itens que algum
conselheiro queira manifestar com destaque, pedido de vista ou algum tipo
de manifestagao, eu peco que apds a leitura do item o conselheiro manifeste,
para que os itens da pauta que nao tenham qualquer tipo de destaque ou
manifestacao eles poderao ser colocados em votagao em bloco, conforme
rege o nosso Regimento Interno. Os itens que s3ao retorno de vistas serao
discutidos posteriormente. 5) PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA EXAME
DE COMPENSACAO AMBIENTAL, CONFORME POA 2022: 5.1 Nexa Recursos
Minerais S.A./Projeto Bonsucesso - Lavra subterranea exceto pegmatitos e
gemas; Unidade de Tratamento de Minerais (UTM), com tratamento a seco;
Pilhas de rejeito/estéril; Estacdao de tratamento de esgoto sanitario -
Paracatu/MG - PA/N¢ 09657/2018/001/2018 - SEI/N¢
2100.01.0030873/2021-59 - Classe 6. Apresentagdo: GCARF/IEF. RETORNO
DE VISTA pela conselheira Lidiane Carvalho de Campos representante da
Federagdao das Industrias do Estado de Minas Gerais (Fiemg). Processo
baixado em diligéncia. Conselheira Lidiane Campos (Fiemg): “Obrigado

presidente. O relato de vistas trata do empreendimento Nexo Recursos
Minerais, que busca cumprir uma compensac¢ao ambiental estabelecida como
condicionante na LP+LlI, nimero 35/2020, que se refere ao projeto
Bonsucesso, no municipio de Paracatu. Esse projeto Bonsucesso ele consiste
em um empreendimento minerario, que visa a extracao de zinco e jumbo, no
municipio de Paracatu e o beneficiamento ele acontece em outra unidade que
€ o Morro Agudo também localizado em Paracatu. Essa unidade do Morro
Aguda ela ja é pré-existente, ja tem licenca de operacgao vigente concedido em
2020. Em relagao ao projeto Bonsucesso a obtencdo das licencas ambientais
se deu no ano em que a pandemia estava iniciando e devido ao cenario de
incertezas a Nexa teve que rever sua estratégia de investimentos. O projeto
tinha previsdo de inicio de implantacdo ainda no ano de 2020, sé que teve
suas atividades de desenvolvimento temporariamente paralisadas,
juntamente com as atividades da Mina de Ambrésia. A Nexa entende que o
cenario mais vidvel hoje é a venda dessas estruturas fisicas da Mina de
Ambrosia, mudando completamente a estratégia desse projeto Bonsucesso,
que foi anteriormente licenciado. Devido a essa mudanga de estratégia, a
empresa em abril de 2022 informou ao drgao ambiental essa necessidade de
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adequacdes e ainda nao obteve uma resposta concreta. Atualmente a
empresa esta consolidando uma proposta de projeto que inclui alteragdes de
layout de algumas estruturas licenciadas, inclusive com alguns pontos que vao
além do limite da ADA licenciada. Essas modificacdes do projeto vao causar
alteracao de Capex, e essa é a importancia que do pedido hoje, porque
consequentemente a alteracdo do Capex altera o calculo da compensacao
ambiental que a gente esta analisando aqui hoje, que é a compensacao
estabelecida no artigo 36, da Lei n2 995 e também além dessa necessidade de
revisdo do valor da compensacdo devido a alteracao do CAPEX, haverd
também uma eventual necessidade de avaliagao do 6rgao ambiental, se o
processo de LP+Ll ja concedido, se vai ser necessario uma revisao desse
licenciamento, uma retificacdo e se até vai ser possivel aproveita-lo. Foi
informado pelo empreendimento, pelos responsaveis do empreendimento,
qgue hoje, o que se sabe é que o projeto como foi concedido ele de fato ele
nao sera implantado. Entdao nesse sentido, a Fiemg vem solicitar que o
processo seja retirado de pauta, até que o novo valor de referéncia do
empreendimento seja revisto, para que a gente possa de forma assertiva
analisar e votar o valor correto da compensacao devida. E ai a gente
aproveitou a apresentacao do relato de vistas para manifestar o
entendimento que a Fiemg sempre coloca quando isso acontece em alguns
processos, sobre duplicidade da marcac¢ao no indice de relevancia referente a
interferéncia supressao de vegetacdo e a gente entende que quando o
processo voltar para pauta o parecer deve ser visto nesse ponto também. Em
sintese o relato de vista é esse senhor presidente.” Presidente suplente Breno

Esteves Lasmar: “Obrigado conselheira, eu pe¢o a equipe que possa

manifestar por favor.” Mariana Yankous (IEF/GCARF): “Boa tarde. Com relac¢do

a esse item especifico foi analisado pela GCARF antes de submeter a pauta,
esse posicionamento do Empreendedor, sé que o que a gente verificou é que
hoje, a condicionante de licenciamento esta vigente, o empreendedor nao
pediu suspensao, nem alteracao do projeto no ambito do licenciamento, ele
protocolou realmente uma comunicagao de intengao de alterar esse projeto,
mas nao existe hoje, até o momento em que a gente pautou, eu nado sei se
posteriormente a empresa protocolou alguma coisa, mas até o momento da
pauta, a comunica¢ao que a gente teve inclusive com a empresa com 06rgao
ambiental, é de que nao havia uma alteracdo do projeto protocolada e tao
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pouco um pedido de prorrogac¢ao do condicionante. Entdao o atendimento a
condicionante foi realizado através do protocolo na GCARF, dessa
compensacgao e a partir do protocolo a gente procedeu com analise. Sendo
assim o nosso entendimento foi de que deveria ser mantida essa cobranga da
compensagao uma vez que hoje a gente ndao tem um instrumento oficial, a
gente tem uma intencao extraoficial do empreendedor de alterar um projeto,
mas que ainda nao tem uma formaliza¢ao do licenciamento e tendo em vista
gue é uma condicionante de um processo que estd com licenga vigente com
prazo correndo normalmente, nds entendemos que deveria ser cobrado nesse
momento a compensacao”. Lidiane Campos (Fiemg): “Para esse item de pauta

ha representante de empreendimento escrito senhor presidente?”. Sabrina
Nascimento (Nucleo dos 6érgaos colegiados): “Boa tarde conselheiros, o

senhor Gustavo de se inscreveu de forma independente, mas informou que
nao vai conseguir acessar a reunido e abriu mao da palavra. Ele se identificou
como sociedade civil e ndo como representante do empreendimento”.
Conselheira Lidiane Campos (Fiemg): “Obrigado. Eu entendo os argumentos

colocados aqui pela Mariana, da Equipe técnica, mas eu ainda permanego com
meu entendimento que uma vez formalizado um oficio pelo empreendedor
manifestado que haverad alteracdo de projeto, que causa alteracao de Capex e
consequente alteragao no valor da compensagdo que estamos analisando, eu
entendo ser mais prudente por esse colegiado aguardar, retirar de pauta, para
gue esse novo valor de compensacao seja colocado de forma correta aqui.”.
Presidente Breno suplente Esteves Lasmar: “Senhores conselheiros,

continuamos em discussao alguém mais gostaria de fazer algum
apontamento.” Adriano Nascimento Manetta (CMI): “Senhor presidente,

nesse tipo de questdao, nds tivemos uma dessa com o meu segmento ha um
tempo atras, o tragico Granja Werneck, da Direcional Engenharia, que foi
licenciado e depois por um motivo de invasao alheio a vontade do
empreendedor, ele ndao conseguiu ser realizado e ficou esse drama, esse
dilema, por varias reunides do conselho, durou uma coisa enorme, sei la 6
anos, 8 anos, sobre se essa compensacao seria devida ou ndo. E ao final
terminou evidentemente ndao devida, porque nao vai ter empreendimento
nenhum ali. Acho que chegaram a suspensao da licenga alguma, coisa assim.
No fim das contas, a gente tem que ter em vista é o seguinte, empreendedor
nenhum vai pagar compensacao sobre o que nao vai ser executado. Ninguém
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vai pagar compensagao sobre o empreendimento que ndo sera realizado. Se
a gente tem uma manifestacao formal de incerteza do empreendedor nesse
sentido e ja temos um calculo feito, o que que eu acho que a gente vai ter
como consequéncia se a gente simplesmente julga esse calculo e cobra do
empreendedor, ele vai resistir, de uma maneira ou de outra. E isso é
desperdicio de energia para o Estado e para o empreendedor. A meu ver qual
seria maior prudéncia, se a manifestacao nao foi a melhor ou a mais
adequada, fazer a baixa, informar que o calculo estd pronto e perguntar
prezado empreendedor, “E ai, vai ou ndo vai? Se o senhor vai informa que vai,
se o senhor nao vai suspende a sua licenca, que vai ficar adequadamente
suspenso. Basicamente penso numa saida como essa por uma questdo de
economicidade mesmo, porque extremamente inadequado ficar nessa
disputa onde se cobra um negdcio, uma compensac¢ao, que € empresa nao vai
ou vai, vai mudar o projeto, enfim esse tipo de incerteza. Na minha percepc¢ao
ja que ha um oficio como este seria adequada uma baixa para saber
efetivamente se isso € um empreendimento que vai adiante e o estado vai
pagar ou se GCARF esta perdendo tempo ai ndao devia estar analisando.”
Conselheira Lidiane Campos (Fiemg): “Eu queria sé fazer um questionamento

presidente, para os representantes do 6rgao ambiental, que estdo fazendo a
gestao do processo, se esse oficio, se ele foi respondido ao empreendedor”.
Mariana Yankous (IEF): “Boa tarde pessoal, até o momento em que nds

checamos, e s6 para esclarecer que quem faz andlise do licenciamento nao é
o IEF é a Semad, até o momento em que nds colocamos em pauta nds
chegamos no processo e dentro do processo eu nao verifiquei uma resposta
oficial ao empreendedor. Eu ndo sei posteriormente se houve,
posteriormente a colocagao na pauta, a gente ndao chegou avaliar depois.
Entdao no momento a gente nao verificou nenhuma resposta, mas existe sim
uma comunicacao do empreendedor, mas lembrando que ele n3ao pediu
sequer a suspensao da licenca ou a prorrogacao das condicionantes nesse
oficio que foi protocolado na Semad. Entao essa foi uma conferéncia da GCARF
aos documentos que ela tem acesso, a gente nao adentra no mérito do
licenciamento, hoje o que a gente verifica no processo, como consulta, é que
teria uma condicionante de vigente.” Conselheira Lidiane Campos (Fiemg):

“Eu até fiz esse questionamento presidente, porque um dos pontos colocados
no oficio, que eu abordei também no meu relato de vista, foi o
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guestionamento do empreendedor ao drgao ambiental se aquela licenca
35/2020 poderia ser ainda entendida como correta para as alteracGes de
projeto que eles mencionam, entdao acho que se houvesse essa resposta do
o0rgdao ambiental ja manifestando que sim, tudo bem, eu entendo que até
poderia ter uma sinalizacao aqui da compensac¢ao devida no valor que é
apresentado aqui para a gente hoje, mas com essa auséncia de resposta, como
mencionado pela Mariana, que nao hd no sistema, eu acho de fato relevante
esse pedido de retirada e de forma mais prudente eu acho que seria o correto
aqui desse colegiado”. Presidente Breno Esteves Lasmar: “Pelas exposicoes e

pela fala que foi colocada, eu vejo que a prudéncia nos remete a poder retirar
o processo, baixar em diligéncia, para que a gente possa verificar junto a
supram se houve a comunica¢ao, ou se houve a resposta, se houve o
acatamento como esta sendo colocado, para que nds possamos trazer o
processo para julgamento em janeiro, se for o caso, com umas respostas mais
conclusivas e assertivas sobre o fato. Entdao esse processo, o tem 5.1 da pauta
esta sendo nesse momento baixado diligéncia, para que possamos fazer essa
consulta a Supram e verificarmos a situacdo do licenciamento, das
comunicacOes feitas pelo empreendedor acerca de seu licenciamento, se as
licencas estdo validas como aparenta para nds e se porventura confirmada a
situacao de licenca valida o processo retornara para pauta para que a gente
possa orientar os senhores conselheiros quanto a decisdao.” 5.2 Minasligas
S.A./Fazenda Itacolomy e Canabrava Bananal - Culturas anuais, semiperenes
e perenes, silvicultura e cultivos agrossilvipastoris, exceto horticultura -
Buritizeiro/MG - PA/SLA/N2 4293/2020 - SEI/N2 2100.01.0061363/2021-68 -
Classe 4. Apresentacdo: GCARF/IEF. Sem destaques. Votacdo em bloco.
Compensacdao ambiental aprovada por maioria dos votos nos termos do
Parecer Unico. Votos Favordveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Ibama, Crea-
MG, Fiemg, CMI-MG, OAB-MG e Uemg. Ausente: Relictos e Amda. 5.3 Terral
Agricultura e Pecuaria S.A./Fazenda Congonhas - Matriculas 41.283, 41.284
e 41.285 - Criagao de ovinos, caprinos, bovinos de corte e bufalos de corte

(extensivo); Culturas perenes e cultivos classificados no programa de manejo
integrado de pragas, conforme normas do Ministério da Agricultura, exceto
cafeicultura e citricultura; Cafeicultura e citricultura; Cultura de cana-de-
agucar sem queima; Postos revendedores, postos ou pontos de
abastecimento, instalagdes de sistemas retalhistas, postos flutuantes de
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combustiveis e postos revendedores de combustiveis de aviagdao -
Carneirinho/MG - PA/N¢ 24750/2012/001/2017 - SEI/N®
2100.01.0013882/2022-03 - Classe 4. Apresentagdo: GCARF/IEF. Sem
destaques. Votacao em bloco. Compensacdao ambiental aprovada por maioria
dos votos nos termos do Parecer Unico. Votos Favordveis: Segov, Sede,
Seinfra, CRBio-04, Ibama, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, OAB-MG e Uemsg.
Ausente: Relictos e Amda. 5.4 Giovani Batista Paludo e Outros/Fazendas
Nova Conquista |, Il, Ill e IV - Matriculas 35.363 e 35.646 - Culturas anuais,
semiperenes e perenes, silvicultura e cultivos agrossilvipastoris, exceto

horticultura; Barragem de irrigacdao ou de pereniza¢ao para agricultura sem
deslocamento de populagdo atingida; Canalizagdo de curso d’agua -
Unai/MG - PA/N2 08673/2012/003/2017 - SEI/N2 2100.01.0015639/2021-97
- Classe 4. Apresentacao: GCARF IEF. Sem destaques. Votacdao em bloco.
Compensagdao ambiental aprovada por maioria dos votos nos termos do
Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Ibama, Crea-
MG, Fiemg, CMI-MG, OAB-MG e Uemg. Ausente: Relictos e Amda. 5.5 Diflor
Empreendimentos Agricolas Ltda./Fazenda Santa Quitéria - Culturas anuais,

semiperenes e perenes, silvicultura e cultivos agrossilvipastoris, exceto
horticultura - Grdo Mogol/MG - PA/N2 03187/2017/003/2021 - SEI N2
2100.01.0009574/2022-16 - Classe 4. Apresentagdo: GCARF/IEF. Sem
destaques. Votacao em bloco. Compensacdao ambiental aprovada por maioria
dos votos nos termos do Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov, Sede,
Seinfra, CRBio-04, lbama, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, OAB-MG e Uemg.
Ausente: Relictos e Amda. Ressalvas Fiemg, CMI-MG e OAB-G: Lidiane
Carvalho de Santos (Fiemg): “Gostaria apenas de registrar uma ressalva no

item 5.5. Nos entendemos que teve duplicidade da marcagao do indice de
supressdao de vegetacao”. Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “Com a

mesma ressalva no item 5.5, pela dupla marcagao pela supressao de
vegetacao”. Julio Oliveira (OAB-MG): “Acompanhando as mesmas restricoes
dos conselheiros Lidiane e Adriano”. 6) PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA
EXAME DE COMPENSACAO AMBIENTAL DECORRENTE DA INSTALAGCAO DE
EMPREENDIMENTOS MINERARIOS: 6.1 Mineragdo Lapa Vermelha Ltda. -
Lavra a céu aberto em area carstica com tratamento a seco e Lavra a céu

aberto - Minerais nao metalicos, exceto rochas ornamentais e de
revestimento - Pedro Leopoldo/MG e Confins/MG - PA/N®
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00085/1984/008/2009 - ANM: 809637/1968 - Classe 4. Apresentagdo:
URFBio Norte. Sem destaques. Votacao em bloco. Compensag¢ao ambiental
aprovada por maioria dos votos nos termos do Parecer Unico. Votos
Favordveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Ibama, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG,
OAB-MG e Uemg. Ausente: Relictos e Amda. 6.2 KINROSS Brasil mineragao
S.A./Mina Morro do Ouro - Lavra; Beneficiamento; Hidrometalurgia e
fundicao de minério para produgao de ouro e prata - Planta | e Planta Il e
unidades auxiliares -Paracatu/MG - SEI/N2 2100.01.0003445/2022-17 -
ANM: 931.299/2009 - Classe 6. Apresentacdo: URFBio Noroeste. Sem
destaques. Votacao em bloco. Compensacdao ambiental aprovada por maioria
dos votos nos termos do Parecer Unico. Votos Favordveis: Segov, Sede,
Seinfra, CRBio-04, lbama, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, OAB-MG e Uemg.
Ausente: Relictos e Amda. 7) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE
COMPENSACAO AMBIENTAL DECORRENTE DO CORTE E/OU SUPRESSAO DE
VEGETACAO NATIVA PERTENCENTE AO BIOMA MATA ATLANTICA: 7.1
Brenergy Geragdo Solar Janauba SPE Ltda./Usina Solar Fotovoltaica, 798,30
MW - Janauba/MG - Processo de Licenciamento Ambiental - PA/N2
8589/2018/001/2019 e Autorizacdo para Intervencdo Ambiental - PA/N¢
2100.01.0075323/2021-90 - Classe 4. Apresentac¢ao: URFBio Norte. Pedido
de Vistas pela UEMG e Fiemg. Alexandre Nascimento (Uemg): “Eu peco vistas

desse processo, a justificativa é por envolver uma supressao de quasse 360
hectares de Floresta Atlantica.” Lidiane Campos (Fiemg): “Boa Tarde

presidente, boa tarde a todos. Eu solicito vistas no item 7.1 desse processo,
justificativa é para me aprofundar na analise da proposta de compensacao”.
8) PLANOS DE MANEJO E ZONEAMENTO DAS UNIDADES DE CONSERVACAO
PARA ANALISE E DELIBERACAO, NOS TERMOS DO INCISO 1V, DO ARTIGO 13,
DO DECRETO ESTADUAL N2 46.953/2016: 8.1 Revisdo pontual do uso publico
e zoneamento do Plano de Manejo do Parque Estadual Mata do Limoeiro.
Apresentac¢ao: URFBio Rio Doce. Processo baixado em diligéncia. Presidente
Suplente Breno Esteves Lasmar: “Foi feito um relatério de vistas e ha um

pedido por parte da Leticia do IEF para manifestacao no caso.” Leticia Horta

(IEF): “Senhores conselheiros, senhor presidente, primeiramente boa tarde.
Noés recebemos o relato de vista do conselheiro da UEMG e ele tem uma série
de apontamentos técnicos. Considerando que o relato de vistas tem prazo de
cinco dias para se apresentado, o relato foi apresentado no ultimo dia 15
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devidamente dentro do prazo, mas a nossa equipe nao teve tempo habil para
avaliar todos os pontos apontados pelo conselheiro da UEMG. Entdo se vocés
estiverem de acordo, a gente estaria solicitando a baixa em diligéncia desse
plano de manejo, para que na prdéxima reunido a gente volte com os
esclarecimentos necessarios, para ou acatar contra razoar os argumentos que
foram apresentados no relato de vista. Eu peco desculpas conselheiros, no
final de ano e o final de semana entre o prazo de cinco dias da apresentacao
do relato e da realizagao da reunidao de fato trouxe dificuldade para a equipe
avaliar um relato de vistas com tanta extensdao e argumentos técnicos.”
Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Obrigado Leticia. Senhores

conselheiros diante da apresentacao por parte da geréncia responsavel pela
matéria, entendo que a prudéncia também recomenda essa avaliagao nossa
com mais detalhamento. Com a palavra conselheiro Alexandre.” Conselheiro
Alexandre Nascimento (Uemg): Boa tarde pessoal, boa tarde Leticia. Eu sé

guero colocar que a recomendacao da Leticia esta bastante alinhada com o
gue a gente propde, entendo que nao ha o que desculpar, eu acho que é algo
gue se que demanda mesmo uma analise e um tempo para se trazer esses
pontos e quero também me colocar a disposicao no decorrer dessa analise
para conversar, para dialogar e para o que for preciso. E agradecer a Leticia
pela atengcdo com o retorno de vista.” Leticia Horta (IEF): “Eu quem agradeco.”

Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Houve uma falha aqui na

comunica¢ao com a Leticia, ela esta em deslocamento também, de toda a
forma baixado entao em diligéncia o item da nossa pauta para que seja feita
a avaliacao de todos os pontos e a gente possa entdao por fim trazer os
esclarecimentos devidos. 8.2 Plano de Manejo do Parque Florestal Estadual
da Baleia. Apresentagdao: GCMUC. Pedido de Vistas pela Fiemg e CMI.
Conselheira Lidiane Campos (Fiemg): “Eu solicito vistas. Além das justificativas

expostas pelo conselheiro Adriano. E um plano de manejo novo, eu entendo
gue o tempo colocado aqui, disponibilizado da pauta nao foi suficiente para
aprofundar, devido ao tamanho do impacto que o plano de manejo pode
causar na regido. Entao a gente quer analisar mais cuidadosamente, mais
profundamente.” Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI): “Eu

acompanho o pedido de vistas. A justificativa é por se tratar do plano de
manejo do Parque da Baleia, com amplo potencial de repercussdes na regiao
metropolitana de Belo Horizonte, que era aprofundar, detalhar, buscar e
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identificar os que podem ser atingidos por essa unidade de conservagao”. 9)
PROPOSTA DE AGENDA DAS REUNIOES DA CAMARA DE PROTECAO A
BIODIVERSIDADE E DE AREAS PROTEGIDAS (CPB) DO COPAM, PARA O ANO
DE 2023. APRESENTACAO: SEMAD. Sem destaques. Vota¢do em bloco. Votos

Favordveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Ibama, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG,

OAB-MG e Uemg. Ausente: Relictos e Amda. 10) ENCERRAMENTO. Presidente
suplente Breno Esteves Lasmar: “Senhoras e senhores conselheiros cumprido

os objetivos da nossa pauta e da nossa reunido, sendo esse o nosso ultimo
encontro de 2022, eu desejo a todos um 6timo Natal em familia, que estejam
todos abencoados, fiqguem com Deus e que possamos em 2023 ter novos e
bons momentos de debate e de crescimento nas nossas discussdes sobre a
gestao ambiental deste Estado, aqui na CPB. Em seguida, nao havendo outros
assuntos a serem tratados”. Na sequéncia o Presidente suplente Breno

Esteves Lasmar declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta Ata.

APROVACAO DA ATA

Breno Esteves Lasmar
Presidente Suplente da Camara de Protecao
a Biodiversidade e de Areas Protegidas
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