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EXMO. SR. PRESIDENTE DO CONSELHO ESTADUAL DE RECURSOS

HIDRICOS DE MINAS GERAIS — CERH/MG Processq:
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Indeferimento de Renovacgdo de Outorga

Processo de Outorga n. 26.250/2014 (Portaria n. 00041 de 04.01.2017)

BIOENERGETICA VALE DO PARACATU S.A. - Bevap, pessoa juridica

' | de direito privado (copia do contrato social e a Ultima aitera¢do anexada),
inscrita no CNPJ sob o n. 08.793.343/0001-62 (cépia do cartdo de inscrigao

anexado}, com sede na Rodovia MG 181, Km 85, estrada da Fazenda Sdo

Geraldo (cépia do comprovante de endereco anexado), vem, perante

V.S.2,, por meio de seus procuradores in fine assinados, vem requerer e

esclarecer o seguinte:

C b’

1. A requerente teve seu pedido de reconsideragdo de indeferimento de
renovagdo de outorga explicitado em Parecer Técnico no Processo

26.250/2014;

2. Aberto o prazo para recurso, fez o protocolo, TEMPESTIVAMENTE, na
- Supram NM, conforme atestam a documentagdo anexada;

3. A requerente foi surpreendida com a devolugdo dos recursos pela
SUPRAM NM, mesmo dentro do prazo, com base na IS 01/2018, de
transicdo para a DN COPAM 217/17;

Copam 2/ 103149 H.'{Z_mﬂamr% 2900 g

Frotocals

-

4. No entanto, todos oficios encaminhados pela SUPRAM foram
fundamentados na Portaria IGAM 49/2010, que ndo encontra-se revogada
no SIAM, nem expressamente na DN COPAM 217/17;

5. Diz a seguinte Portaria, no artigo 19, §12: “O recurso devera ser
protocolado junto a gqualquer SUPRAM, que o encaminhara para o CERH-
MG.” (grifos nossos)
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6. O Oficio n. 742/2019/SUPRAM NM, que devolveu os recuros
tempestivamente protocolizados, menciona a devolugdo dos documentos,
com os devidos registros de tempestividade, para que possam ser
encaminhados a Supram Noroeste;

7. Dessa forma, encaminhamos os devidos recursos para que, apods
verificada a tempestividade pela documentagao acostada e registrada pela |
SUPRAM NM, seja dado seguimento a sua analise. |

Nestes termos, pede deferimento.
Processe:

2625012014

Uberaba-MG, 20 de margo de 2019. Pag.: 107

Fernando F. Rossi

OAB/MG 82.502

}
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentivel
Superintendéncia Regional de Meio Ambiente

Norte de Minas

OFiCIO N°742/ 2019/ SUPRAM NM
Montes Claros, 12 de margo de 2019.

BIOENERGETICA VALE DO PARACATU S.A-BEVAP :g;;;sor
F. ROSSIL C. RASSI ADVOCACIA 2302014
Rua Menelick de Carvalho, 69, Boa Vista - Pag.: 10g

CEP 38.017-070- Uberaba/MG

Assunto: Devolugio Dos Recursos ao Indeferimente dos Processos 26249/2014 E 26250/2014

BIOENERGETICA VALE DO PARACATU S.A-BEVAP

Ao cumprimenta-lo cordialmente, em atendimento aos termos da Instrugiio de Servigos
Sisema 01/2018, que dispde sobre os procedimentos-da Deliberagéo Normativa COPAM n°217 de
06 de dezembro de 2017, devolvemos os recursos ao indeferimento dos pedidos de renovagdo das
outorgas 26249/2014 e 26250/2014, juntamente com 0S Seus anexos, pots identificamos que 0s
processos em epigrafe referem-se a empreendimentos localizadas no municipio de Jodo
Pinheiro/MG.

Conforme a IS 01/2018, quaisquer documentos ou informagdes deverdo ser protocolados
na Unidade de competéncia para a andlise e/ou fiscalizagéo. O municipio acima mencionado € de
competéncia da Supram Noroeste, que possui a sede localizada no enderego Rua Jovino R Santana.
n° 10. Bairro Nova Divinéia - Unai - MG. CEP 38610-000.

Diante do supramencionado, devolvemos as documentagdes, pot nio fazer parte de nossa
jurisdigdio, afim de que sejam encaminhados para a Supram Noroeste.

Ressaltamos que os protocolos R32484/2019 ¢ R32476/2019, escritos no documento, ndo
possuem validade. '

Atenclosamente,

K‘V -,,,\'j@‘:-\e. P
Karine Maria é ’angS‘hﬁ%"
Gestora Ambiental SUPRAM.WMASP 1147877-3

Rua Gabriel Passos, N° 50 — Bairro Centro — Montes Claros — MG
CEP: 39400-112 — Tel: (38) 3224-7500
www.metoambiente.mg.gov.br
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O horario apresentado no histérico do objeto ndo indica quando a situagio ocorreu, mas sim quando os dados foram
recebidos pelo sistema, exceto no caso do SEDEX 10 e do SEDEX Hoje, em gue ele representa o horario real da entrega.

Pracesso:
Pag.: 109
Objeto entregue ao destinatario
11/03/2019 10:01 Montes Claros / MG
1/03/2019
;A%g:e " Objeto entregue ao destinatario
Claros / MG
11/03/2019
09:17 . . . -
Montes Objeto saiu para entrega ao destinatario
Claros / MG
22{23’2019 Objeto encaminhado
) de Unidade de Tratamento em BELC HORIZONTE / MG para Unidade de
BELO o
HORIZONTE / MG Distribuigao em Montes Claros / MG
08/03/2018 Objeto encaminhado
18:37 de Unidade de Tratamento em UBERABA / MG para Unidade de Tratamento em
UBERABA/MG  BE| 0 HORIZONTE / MG
08/03/2019 Objeto encaminhado
16:08 de Agéncia dos Correios em Uberaba / MG para Unidade de Tratamento em
Uberaba /MG _BERABA /MG
08/03/2019
14:44 Objeto postado
Uberaba / MG
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EXMO. SR. PRESIDENTE DO CONSELHO ESTADUALDE .
RECURSOS HIDRICOS DE MINAS HRRMINGRE BECINAS

Protocolo n° Foo %2 Y2 4 J2014

L)

Recebidoem _J1lo3 | 2019

Recurso _
Indeferimento de Renovagdo de Qutorga (cépia\gﬁztgxn;g&;“b‘ e . C fornor
Processo de Outorga n. 26.250/2014 (Portaria n. 00041 de 04.01.2017)

-

. BIOENERGETICA VALE DO PARACATU S.A. - Bevap, pessoa |
juridica de direito privado (copia do contrato social e a ultima alteragdo
anexada), inscrita no CNPJ sob o n. 08.793.343/0001-62 (c6pia do cartdo de
inscrigdo anexado), com sede na Rodovia MG 181, Km 85, estrada da
Fazenda Sdo Geraldo (cépia do comprovante de enderego anexado), vem,
perante V.S.%, por meio de seus procuradores in fine assinados, em vista da
Decisdo Administrativa no Processo de Outorga em epigrafe, apresentar ‘

Pratesso!

_RECURSO - 2625012014
Pag.: 112

em face da abnegagio do pedido de reconsideragdo da decisdo administrativa
que indeferiu o referido processo de Outorga, embasados no artigo 19 da |
Portaria IGAM 49/2010, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos: ‘

I- DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

De acordo com o art. 19 da Portaria IGAM n. 49, de 01 de julho de
2010, o prazo para interposigdo do presente Recurso ¢ de 20 (vinte) dias,
contados da publicagdo da decisdo que indeferiu ou ndo conheceu o Pedido
de Reconsideragio, estando o presente recurso, entéo, tempestivo. |

Também, por forga do artigo 20 da Portaria IGAM 49/2010,
consideram-se tempestivos os recursos enviados pelo correio, com registro
postal, dentro do prazo estabelecido nos artigos anteriores.

v

R. Menelick de Carvalho, 6918 Boa Vista| CEP 38017-070 jtUberaba - MG
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II - DOS FATOS E DO MERITO

A Bevap, através do processo de Outorga n. 26250/2014, requereu em
seu nome, por forca de cessdo de direitos de uso, a renovagio da Portaria n.
03096 de 25/11/2009, outorgada inicialmente em nome de Julio Uchoa
Costa, a captagdo ja descrita no pedido de reconsideragio.

Na oportunidade, ressaltou que as condi¢des econdmicas, além de
outros fatos ja narrados na reconsideragfio, conduziram-na a nio cumprir
integralmente com as solicitagdes do dérgdo publico, levando 2 manutengdo
do indeferimento do pedido de renovagdo da outorga.

it

Realgou que, mesmo diante os impactos econdmicos, buscou atender
a finalidade social na busca da manutengio dos empregados, recolhimentos
dos impostos e buscar solug¢do para o preenchimento das medidas exigidas.

Salientou da extrema necessidade da renovagdo da referida outorga,
pois s6 assim viabiliza-se o projeto de expanséo e reestruturagio econdmica,
utilizando-se de métodos de maior proveito do uso da 4gua, como o
gotejamento e, com isso, um menor impacto ambiental. Também, que a
empresa ndo se nega a implantar medidas mitigadoras e compensatérias fruto
da atividade.

Digno de nota que a condicionante ndo foi apresentada, pois, nio
houve utilizacido efetiva do recurso hidrico por motivos fora do controle
da recorrente, como relatado. Se ndo houve a utilizagdo, qual ou quais
impactos ensejam monitoramento e controle? A motivagdo, entfo,
apresentada para negar a renovagio se esvazia.

Nestes exatos termos ¢ que o art. 47 do Decreto Estadual 47.383/2018
sustenta tratarem-se — as condicionantes — como auto monitoramento para
evitar ou mitigar impactos ambientais indeterminados/indesejados,
consoante previsdo normativa. Entdo, vejamos o inteiro teor do dispositivo:

Subsecdo 11T
Das Condicionantes Ambientais

Art. 28 — O gerenciamento dos impactos ambientais e o
estabelecimento de condicionantes nas licencas
ambientais deve atender a seguinte ordem de prioridade,

R. Menetick de Carvalho, 69| B Boa Vista | CEP 38017-070 | Uberaba - MG
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aplicando-se em todos os casos a diretriz de
maximiza¢do dos impactos positivos, bem como de
evitar, minimizar ou compensar os impactos
negativos da atividade ou empreendimento:

I — evitar os impactos ambientais negativos;

IT — mitigar os impactos ambientais negativos;

III — compensar os impactos ambientais negativos ndo
mitigaveis, na impossibilidade de evité-los;

IV — garantir o cumprimento das compensagdes
estabelecidas na legislag@o vigente.

§ 1° — Cabera ao drgio ambiental licenciador
monitorar, _acompanhar e fiscalizar os
licenciamentos aprovados e suas condicionantes.

§ 2° — A fixagfo de condicionantes poderd estabelecer
condigdes especiais para a implantagio ou operagio do
empreendimento, bem como garantir a execugdo das
medidas para gerenciamento dos impactos ambientais
previstas neste artigo.

§ 3° - As condicionantes ambientais devem ser
acompanhadas de fundamentac¢do técnica por parte
do drgio ambiental, que aponte a relagdo direta com os
impactos ambientais da atividade ou empreendimento,
identificados nos estudos requeridos no processo de
licenciamento ambiental, considerando os meios fisico,
bidtico e socioecondémico, bem como ser proporcionais
a magnitude desses impactos. (grifos nossos)

A Portaria da Outorga, apesar de apresentar varios alertas, dispde de
apenas uma condicionante no art. 7°.

Todavia, o art. 29 do Decreto Estadual 47.383/2018 € coerente com
todo o argumentado em defesa da Recorrente. O dispositivo prevé a
possibilidade de se alegar fato superveniente e justifica a impossibilidade de
cumprimento, até o vencimento do prazo estabelecido na respectiva
condicionante, sendo vejamos:

Art. 29 — Em razio de fato superveniente, o
empreendedor podera requerer a exclusdo, a
prorroga¢do do prazo para o seu cumprimento ou a
alteracio de conteido da condicionante imposta,

R.Menelick de Carvatho, 69} 8. BoaVista | CEP 38017-070 | Uberaba - MG
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formalizando requerimento escrito, devidamente
instruido com a justificativa e a comprovacdo da
impossibilidade de cumprimento, até o vencimento do
prazo estabelecido na respectiva condicionante.
Paragrafo Unico — A prorrogagdo do prazo para o
cumprimento da condicionante e a alteragdo de seu
contetido serdo decididas pela unidade responsavel pela
analise do licenciamento ambiental, desde que tal
alteragdo ndo modifique o seu objeto, sendo a exclusio
de condicionante decidida pelo 6rgdo ou autoridade
responsavel pela concessdo da licenga, nos termos do
disposto nos arts. 3°, 4° e 5°. (grifos nossos)

No caso em tela ndo se trata absolutamente de reserva técnica de 4gua.
S&o notdrias as condigdes econdmicas que o Pais se sujeitou nos dltimos
anos, tendo sido a empresa fortemente afetada. Tal circunstincia foi,
inclusive, demonstrada em reunifio, apresentando as dificuldades que haveria
diante da outorga em face da necessidade da liberagdo de energia pela
CEMIG.

Quanto a este ponto, o orgdo ambiental considerou esse argumento no
parecer técnico/juridico, uma vez que néo fez qualquer refuta¢io ao mesmo,
in verbis:

pCanstderando ando queé o ewn%reeadﬁé?ﬁaaﬁlega ‘emisua. defesa“’ fis.: 53*&":55:%
seﬁcompmmete“ﬁ’aﬁmstaiar projetofdeTcaptacao e, «.amda,::ﬁf .

‘“condzaonanté"ﬁparémyp@;ﬁcuidades A i naaoeuas gpeia quai?alrawessa

oot

&émpreendunentc*aggéa présente momento ndo consenuid atender gs, pto;etc

wi

X as ooadncmnantes wnauladasé menclorfaﬁa outorga ve]amos ?

Enfim, apenas a falta de cumprimento de eventual condicionante
existente que foi devidamente justificada, quanto a impossibilidade da
mesma ser implementada, ndo impossibilita a renovagédo da outorga, como
amplamente exposto neste recurso.

Ademais, importante lembrar, conforme art. 3°, III, “b” da Lei
6.938/81, que as adversidades sociais e econdmicas também configuram
polui¢do ambiental, devendo, por isso, serem contornadas.

Art 3° - Para os fins previstos nesta Lei, entende-se por:

()

-
/
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Il - poluigdo, a degradacdo da qualidade ambiental
resultante de atividades que direta ou indiretamente:
(-

b) criem condigdes adversas as atividades sociais e
econdmicas; (grifos nossos)

Essa situa¢8o ndo fora criada, muito menos desejada pela empresa,
uma vez que conflitaria com o propdsito de qualquer mercado. A incentivar
um prejuizo social ou econdmico, ampliando-se as dificuldades patentes, o
Estado corporificaria um poluidor indireto. Crentes de que o rumo de um
desenvolvimento sustentavel, num pensamento ainda antigo, é o de alinhar,
no minimo, as varidveis econdmicas, sociais e ambientais (art. 170, “caput”,
VI c/c art. 225, “caput” da CF/88) é que espera o realinhamento do presente
processo de Renovagdo de Outorga. A Outorga discutida, enquanto ato
administrativo, contempla todos os requisitos de validade, ndo devendo,
portanto, ser indeferida.

Art. 170. A ordem econdomica, fundada na valorizacgdo
do trabalho humano e na livre iniciativa, tem por fim
assegurar a todos existéncia digna, conforme os
ditames da justica social, observados os seguintes
principios:

(..);

VI - defesa do meio ambiente, inclusive mediante
tratamento diferenciado conforme o impacto
ambiental dos produtos e servigos e de seus processos
de elaboracéo e prestagio;

(...). (grifos nossos)

Art. 225, Todos tém direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do
povo e essencial & sadia qualidade de vida, impondo-se
ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo
e preserva-lo para as presentes e futuras geragdes. (...).
(grifos nossos)

A Administragdo deve fazer uso do principio da proibi¢ao de
excesso, uma vez tratar-se de ato renovatdrio de outorga em que as
preocupagdes e valores ambientais sdo exatamente as mesmas da €poca da
concessdo origindria. Apesar da qualidade ambiental ser preocupagio

R. Menelick de Carvalho, 69| B. Bod Vista | CEP 38017-070 ) Uberaba - MG
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norteadora e constitucionalmente exigida, nado pode uma Renovagdo criar
uma situacao de inviabilidade, principalmente liquidando economicamente
uma atividade desse porte e com otitanico desmonte na geragdo de emprego,
fatores de promoc¢do da dignidade humana, também amparados na Carta
Magna e alvo de evidéncia na literatura, como adiante:

“(...) mostra-se fundamental a atuagio do principio da
proibi¢do de excesso, conjugando, no juizo de controle
das medidas restritivas e dos sacrificios, os atributos da
aptidio, adequaciio e pertinéncia com os fins
legalmente individualizados pelo ato, desde que esses
fins estejam constitucionalmente protegidos.

Desse modo, mesmo que nfo compreendidos
naquele circulo de intangibilidade em relagdo ao efeito
justificador,  impde-se que a  autorizagio
administrativa nao produza sacrificios ou encargos
de particular gravidade aos terceiros atingidos pelos
seus efeitos nocivos.” (Direito ambiental na sociedade
de risco / José Rubens Morato Leite, Patryck de Araujo
Ayala — 2.ed. — Rio de Janeiro: Forense Universitaria,
2004, p. 266) (grifos nossos)

Aqui ¢ de se notar, limpidamente, a utilidade dos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, inerentes aos procedimentos
administrativos ambientais. Trata-se de renovac¢io de ato administrativo,
como ja mencionado e que, basicamente, em matéria nada se transforma dos
aspectos condicionantes do ato origindrio, s6 gerando, caso mantido o
indeferimento da renovagdo da outorga, limitagdo a atividade econdmica ja
instalada, redugéo de geragdo de impostos, dispensa de empregados, sem
qualquer modificagdo substancial na capta¢do e uso da dgua. Esse, alias, o
entendimento de literatura especializada, como segue:

“(...) os atos do Poder Publico devem ser aplicados
dentro de wum critdrio de razoabilidade e
proporcionalidade, pois a atividade estatal representa
sempre a incidéncia de sacrificios de uns e beneficios de
outros. Entretanto, essa relagdo de sacrificio e
beneficio deve ser realizada de forma equilibrada,
para que ndo haja desconforto e prejuizos que nio
sejam justificados pelo interesse da coletividade.”

R. Menelick de Carvalho, B.Boa Vista | CEP38017-070 | Uberaba - MG
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(Curso de Direito Ambiental / Sidney Guerra; Sérgio
Guerra. Belo Horizonte: Forum, 2009, p. 298) (grifos
nossos)

Todo o conjunto normativo atinente ao Estado de Minas Gerais - em
matéria administrativa e ambiental -promovem os principios supracitados,
explicitamente, devendo, assim, vincular a observagdo da Administragdo aos
procedimentos como agora discutidos. Por exemplo, a Lei Estadual n.
14.184/02 (Dispde sobre o processo administrativo no &mbito da
Administracdo Pablica Estadual), em seu art. 2°:

Art. 2° — A Administragdo Publica obedecerd, dentre
outros, aos principios da legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade, finalidade, motivagao,
razoabilidade, eficiéncia, ampla defesa, do
contraditério e da transparéncia. (grifos nossos)

Ha de se aviltar que os principios da proporcionalidade ¢ da
razoabilidade sdo tratados, por grande parte da literatura, como sendo
coincidentes. Proporcionalidade ¢ de origem alemd, enquanto a
razoabilidade de origem estadunidense.Para simplesmente demonstrar o
trabalhado embasamento, citamos:

“Entre nods, Suzana de Toledo Barros, em alentado
trabalho monografico, associa o principio da
proporcionalidade ao postulado da razoabilidade ao
sustentar que a  proporcionalidade  envolve
consideragdes sobre a adequagdo entre meios e fins e a
utilidade de um ato para a protegdo de um determinado
direito. Vale dizer: o principio da proporcionalidade,
como sendo uma construgdo dogmatica dos alemdes,
corresponde a nada mais do que o principio da
razoabilidade estadunidense, desenvolvido mais de
meio século antes sob o clima de maior liberdade do
poder judicidrio na cria¢do do direito.” (Curso de Direito
Ambiental / Sidney Guerra; Sérgio Guerra. Belo
Horizonte: Férum, 2009, p. 301) (grifos nossos)
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Ademais, originalmente, a Lei Estadual n. 7.772/80, que dispde sobre
a protecdo, conservacdo e melhoria do meio ambiente, ja destacava a
razoabilidade em artigo 17, como segue:

“Art. 17 - Os pedidos de reconsidera¢do contra pena
imposta pelo Conselho Estadual de Politica Ambiental -
COPAM nio terdo efeito suspensivo, salvo mediante
Termo de Compromisso firmado pelo infrator,
obrigando-se & eliminagdo das condi¢des poluidoras
dentro de prazo razoavel, fixado pela Comissdo e
Politica Ambiental - COPAM, em cronograma fisico-
financeiro.”

Em tom conclusivo, de suma importéncia para o Estado de Minas
Gerais, citamos o artigo 13 de nossa Constituigdo que, na Secdo IV — Da
Administragdo Publica, corrobora com nosso entendimento de aplicar a
razoabilidade, CASO A CASO, no intuito de atender as peculiaridades de
cada situagdo, evitando uma dissonancia maior dos demais direitos também
constitucionalizados (econdmicos e sociais), como adiante:

Secio IV
Da Administragio Publica
Art. 13 — A atividade de administragaopiblica dos
Poderes do Estado e a de entidade descentralizada se
sujeitarao aos principios de legalidade, impessoalidade,
& moralidade, publicidade, eficiéncia e razoabilidade.
N § 1°— A moralidade e a razoabilidade dos atos do Poder
. Publicoserdo apuradas, para efeito de controle e
invalidagdo, em face dos dados objetivos de cada caso.
A § 2° — O agente publico motivard o ato administrativo
que praticar, explicitando-lhe o fundamento legal, o
3 fatico e a finalidade. (grifos nossos)
Como demonstrados no curso desta pega, tanto os fatos, como a
finalidade, € lembrando se tratar de ato renovatério, é que se fazem presentes
os argumentos pela revisdo do indeferimento do pedido de renovagio da

outorga.
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Em razéo do principio administrativo da autotutela, a Administracéo
Piblica detém o poder-dever de rever seus proprios atos, anulando os ilegais
e revogando os inconvenientes e/ou inoportunos, sem que seja necessario
recurso ao Judiciario ou provocacdo da parte interessada, ou seja, a
revisdo/revogagdo de ato administrativo podera ser realizada inclusive ex
oficio.

Este principio foi contemplado expressamente no art. 64 da Lei
Estadual n. 14.184/2002, que dispde, in verbis:

A Administragdo deve anular seus proprios atos quando
eivados de vicio de legalidade, e pode revogd-los por
motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados
os direitos adgquiridos.(grifos nossos)

Nesse mesmo sentido, esta consagrado pela jurisprudéncia brasiieira,
inclusive, sumulada pelo Supremo Tribunal Federal — STF, nos seguintes
fermos:

Simula 346 do STF: a Administragdo Publica pode
declarar a nulidade de seus proprios atos.(grifos
nossos)

Stimula 473 do STF: a Administragdo pode anular seus
proprios atos quando eivados de vicios que os tornem
ilegais, porque deles ndo se originam direiios, ou
revogd-los, por motivos de conveniéycia ou
oportunidade, respeitando os direitos adquiridos e
ressalvada, em todos os casos, a apreciagdo judicial.
(grifos nossos)

Salientamos que tal entendimento é acolhido pela Secretaria de Estado
de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel de Minas
Gerais/Diretoria de Normas e Padrdes — DINOP, em parecer juridico firmado
pelo Ilmo. Dr. Augusto Henrique Lio Horta, conforme sumario abaixo

transcrito:
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PROCESSO/COPAM/n® 432/1995/002/2003 —
PARECER JURIDICO — REF: Prefeitura Municipal de
Vespasiano — Canalizagdo do Ribeirdo da Mata —
Vespasiano/MG: andlise da concessdo de Licenga de
Instalacdo pela Cdmara de Atividades de Infra-
Estrutura do Conselho Estadual de Politica Ambiental
— CIF/COPAM. (...) “Como a Administracdo Publica,
por aplicacdo do Principio Administrative da
Autotutela, tem poder para exercer controle sobre seus
orgdos e agentes, revendo os atos contrdrios a ordem
jurtdica ou a texto expresso de lei, conclui-se que o
Plendrio do COPAM tem competéncia para proceder a
revisdo de LI ilegalmente concedida por uma de suas
Camaras. E mais, por se tratar de caso de urgéncia e de

interesse salvaguarda do COPAM, estd o Secretdrio de
Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentdvel, na condigdo de Presidente do COPAM e ad
referendum do Plendrio, autorizado juridicamente (art.
10, inciso V, do Decreto Estadual 43.278/2003) a
anular a referida licenga. (grifos nossos)

Como ressalta a ilustre jurista Maria Sylvia Zanella di Pietro:

A _anulacido feita pela propria _Administracio
independe de provocacio do interessado uma vez que,
i estando vinculada ao principio da legalidade, ela tem o
g poder-dever de zelar pela sua observdncia. No entanto,
= vem-se firmando o entendimento de que a anulacdo do
" ato administrativo, quando _afeta interesses ou direito
de terceiros, deve ser precedida do_contraditério por
forca do art. 5°, LV, da Constituicdo (in Direito
Administrativo, 12° ed., Juridico Atlas, p. 218)(grifos

nossos)

Nossos tribunais tém observado que os principios constitucionais sio
imperiosos e, quando ndo presentes, conduzem & anulagio do ato
administrativo punitivo, conforme se demonstra, mutatis mutandis, abaixo:

ANULAGAO DE MULTAS DE TRANSITO. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DE ILEGALIDADE DA
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INFRACAO. SUBSISTENCIA DO AUTO DE
INFRACAO. — Para ANULACAO de ato administrativo
punitivo torna imprescindivel a prova de que a
INFRACAO respectiva esteja eivada de vicio em
quaisquer de seus pressupostos, como tais entendidos a
competéncia, finalidade, forma, motivo ou objeto, ou
entdo desacato _aos principios gerais do direito
administrativo_previstos_no_art. 37 da CR.(TJMG.
Processo 1.0024.06.993293-7/003(1) Relator Belizario
de Lacerda) (grifos nossos)

Quanto aos efeitos, tem-se que a anulagdo de um ato administrativo
provoca, em regra, efeitos extunc, ou seja, retroage a data da pratica do ato,
fazendo com que sejam cessados as eventuais consequéncias que o ato tenha
gerado.

Leciona o doutrinador José dos Santos Carvalho Filho, (in. Manual de
Direito Administrativo, 23* Ed. RJ: Lumen Juris, 2010) quando discorre
acerca dos efeitos da anulagio do ato administrativo, nos seguintes termos:

(...) a anulagdo tem efeito retroativo, vale dizer, dirige-
se também a periodo pretérito e a retroatividade
alcanca 0 momento em que foi praticado o ato
anulado. O efeito, portanto, do ato anulador é extunc.
Decorre da anulagdo a circunstdncia de que devem
desfazer-se todos os efeitos provenientes do ato
anulado, ensejando o retorno dos integrantes da
relagdio juridica respectiva ao statu quo ante. Significa
que, com a anulagdo, deve ser restaurada a relagdo
Jjuridica existente antes de ser praticado o ato ilegal.

Assim, resta demonstrado que a Administragdo Piblica ndo pode se
valer de seu poder sancionador quando presentes estdo afrontas aos
principios norteadores do sistema juridico brasileiro, especialmente, a
Constituigdo Federal de 1988 (proporcionalidade-razoabilidade).

IV - DOS PEDIDOS

A — Ante o exposto e pelas razdes aduzidas, REQUER seja o presente
Recurso acolhido, juntando-se a documentagio em anexo (as quais estes
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procuradores declaram auténticas), para que seja dada continuidade & analise
do processo para, ao final, seja emitida a renovagdo da Portaria de Outorga
pleiteada;

B —Requer, ainda, provar o alegado mediante todas as provas admitidas em
direito, especialmente as provas documentais, e, se necessario, testemunhal
e pericial;

C — Além disso, conforme preceitua o disposto no art. 45, do Decreto
Estadual n. 47.383/2018 requer a juntada dos documentos que seguem em
anexo, comprobatorios dos fatos alegados, bem como protesta, desde ja, pela
juntada de outros documentos, conforme preceitua o art. 58 do Decreto n.
47.383/2018.

D — Deseja ver aplicado o principio da razoabilidade, conforme explicitado
durante os argumentos de fato e de direito no recurso, para restaurar os
efeitos do procedimento de renovagdo da outorga, consoante art. 47 do
Decreto n. 47.383/2018.

E —Diante a ndo utiliza¢@o do recurso hidrico, pelos problemas evidenciados
neste recurso, prima pela analise, obviamente, desconsiderando a implicagdo
das condicionantes e, frente a um projeto maior de expansio da atividade,
com todos impactos positivos (geragdo de renda, trabalho, impostos e
promogdo da qualidade ambiental), pela consideragdo dos argumentos de
fato e de direito explicitados restaurando o processo de renovagio da
outorga.

Nestes termos, pede deferimento.

Uberaba-MG, 04 de marg¢o de 2019.

7

/

=

Fernando F. Rossi
OAB/MG 82.502

A

/
i 7Y o4
Mdrigo Borges de Barros
OAB/MG 94.446
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PROCURACAO

BIOENERGETICA VALE DO PARACATU S/A (“BEVAP™), pessoa juridica de
direito privado, devidamente inscrita no CNPI/MF sob o n. 08.793.343/001-62,
estabelecida na Rodovia MG 181, Km 85, Estrada da Fazenda Sdo Geraldo, municipio
de Jodio Pinheiro, Estado de Minas Gerais, por seu(s) represente(s) legal(is) abaixo
subscrito € na forma do respectivo atos constitutivos. e podendo ser encontrado no
enderego supra mencionado, noméia ¢ constitui como seus bastantes procuradores. 08
senhores Fernando Fonseca Rossi, brasileiro, casado, advogado, inscrito na CAB/MG
82.502, telefone (34) 99912-8931, e-mail: ffrossiadv@gmail.com; e, Carlos Roberto
Rassi Janior, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/MG n° 113.684, telefone
(34) 99111-4567, e-mail: carlos@frer.adv.br, ambos com escritdrio profissional na Rua
Menelick de Carvatho, n°® 69, Bairro Boa Vista; CEP: 38.017-070, situado no municipio
de Uberaba/MG, a quem conferem os poderes para o.foro em geral, como os da
clausula“ad judicia et extra” € mais os especiais de transigir, desistir, receber, dar
quitagdo, representar o Quiorgaiite e firmar compromissos, outorgando-lhes, ainda.
poderes especificos para representi-la diante do processo administrativo de
outorga 26250/2014 (Portaria n. 00041 de 04.01.2017) junte a ‘Superintendente
Regionat de Meio Ambiente Noroeste de Minas, podendo subsiabelecer no todo .ou
em parte os poderes conferidos, enfim, praticar todos os demais atos necessarios ao fiel

cumprimento do presente mandato/







