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CAMARA TECNICA DE PLANOS DE RECURSOS HIDRICOS (CTPL AN)
Ata da 322 reuniao, realizada em 17 de junho de 201 6

Em 17 de junho de 2016, reuniu-se ordinariamente a Camara Técnica de Planos
de Recursos Hidricos (CTPLAN) do Conselho Estadual de Recursos Hidricos
(CERH), na sede da Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel (SEMAD), em Belo Horizonte. Participaram o0s seguintes membros
titulares e suplentes: o presidente Elbert Figueira Aradjo Santos, da Agéncia
Reguladora de Servigos de Abastecimento de Agua e de Esgotamento Sanitario
do Estado de Minas Gerais (Arsae), e o presidente suplente Geraldo Vitor de
Abreu, do Instituto Mineiro de Gestdo das Aguas (IGAM). Representantes dos
usuarios de recursos hidricos. Dénio Drummond Procépio, da Companhia
Energética de Minas Gerais (Cemig); Marco Alfredo Gomes Colombini, da
Companhia de Saneamento de Minas Gerais (Copasa); Carlos Alberto Santos
Oliveira, da Federacdo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Minas Gerais
(Faemg); Deivid Lucas de Oliveira, da Federacdo das Industrias do Estado de
Minas Gerais (Fiemg); Leonardo Guimarédes Ribeiro, do Instituto Aco Brasil
(IABr). Representantes de entidades da sociedade civil ligadas aos recursos
hidricos. Gustavo Bernardino Malacco da Silva, da Associacdo para a Gestéo
Socioambiental do Triangulo Mineiro (Anga); Gustavo Tostes Gazzinelli, do
Forum Nacional da Sociedade Civil nos Comités de Bacias Hidrogréaficas
(Fonasc); Sylvio Luiz Andreozzi, da Universidade Federal de Uberlandia (UFU);
Flavio Pimenta de Figueiredo, do Instituto de Ciéncias Agrarias (ICA) da
Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG). Assuntos em pauta . 1)
ABERTURA. O presidente Elbert Figueira Aradjo Santos declarou aberta a 322
reunido da Céamara Técnica de Planos de Recursos Hidricos. 2)
COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS. Servidores do Sisema . Antes da
discussao dos itens 4 e 5 da pauta, foram registradas manifestacbes sobre o
movimento de greve dos servidores do Sisema. Tulio, da Geréncia de Planos de
Recursos Hidricos e Enguadramento dos Corpos de Agua/IGAM: “No dia 8 de
junho, houve uma reunido da Comissao de Meio Ambiente da Assembleia
Legislativa, e a Secretaria de Planejamento foi convocada a se manifestar sobre
0 que nds estamos reivindicando na nossa greve. Até entdo eu ndo estava de
greve. Mediante a resposta que a Seplag nos deu, eu e varios outros colegas
pelo Estado afora entramos em greve. SO para entendimento dos conselheiros
do porqué da nossa greve, antes que pareca um ato corporativista apenas ou
momentaneo, em virtude da crise e do PL 257, que esta tramitando no
Congresso Nacional, que prevé que a renegociacdo da divida esta condicionada
a congelamento de qualquer reajuste de servidores, promocao e progressao em
suas carreiras. Ou seja, sem servidor motivado, com uma carreira decente, com
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salario digno, vocés vao ver uma evasao, nos proximos anos, repetir o que ja se
viu em anos anteriores. NOs temos uma gratificagcdo no nosso salario, criada no
governo Aeécio Neves, em 2007, que foi um paliativo mediante um plano de
carreira que ja era defasado naquela época. No governo Anastasia, nés fomos
perceber que essa gratificacao tem uma maldade embutida chamada Fator
Redutor, em que as promog¢des que nds conseguiamos por contagem de tempo
sdo descontadas. Qualquer ganho na nossa carreira € descontado na nossa
gratificacdo. O governo do PSDB nos enrolou ao maximo. Veio o governo
Pimentel e reconheceu a existéncia desse Fator Redutor, mas retirou apenas
metade dele. Entdo nds estamos brigando para retirar a outra metade desse
Fator Redutor, 50%. Mas, principalmente, nés estamos desde 2011 batalhando
por um plano de carreira, e vao sendo criados grupos de estudo, vao mudando
as pessoas, e n0s nao temos resposta. Entdo a Secretaria de Meio Ambiente e
os servidores elaboraram um plano de carreira condizente com a realidade de
outras instituicbes. Nado é nada fora da realidade. Encaminhamos para a
Secretaria de Planejamento em agosto do ano passado, e la ficou até o
presente momento. E para nossa ingrata surpresa a representante da Seplag na
reunido do dia 8 de junho, na Comisséo de Meio Ambiente, simplesmente nos
da a resposta de que nao foi analisado. Entdo até eu que era contrario a greve,
por ver a situacao fiscal e financeira em que se encontra ndo s6 o Estado, mas
o mercado... A partir daquele momento, ela na verdade nos motivou a entrar de
greve. A subsecretéria de carreira da Seplag. Enfim, sé demonstrou que mudou-
se 0 governo, mas o tratamento com a questao ambiental... Nao existe uma
politica ambiental e de recursos hidricos e florestal sem servidores motivados.
Entdo ndés estamos batalhando pela reformulacdo do nosso plano de carreira,
que ja foi entregue, batalhando pela alteracdo de critérios de promocédo e
progressdo. Porque hoje, ndo sei se 0os senhores sabem, sO conta tempo na
carreira se fizer mestrado ou doutorado, e tem que acionar a Justica para que o
governo reconheca. Entdo, além de ndo existir uma politica de incentivo a
atualizacdo, capacitacao e treinamento, nés ainda temos que entrar na Justica,
pagar para ter reconhecido um direito. Porque no nosso servigco o tempo todo
nds somos cobrados, seja dentro da instituicdo, seja fora, em reunides, por essa
atualizacdo. Mas qual € o incentivo para isso? Entdo nés chegamos a um limite.
Eu s6 queria deixar isso registrado, por que nds estamos em greve. Em respeito
aos senhores, no dia 8 de junho, quando foi convocada esta reunido, eu estava
de greve. Chegamos a um consenso, em respeito aos senhores, que as vezes
vém de longe, no Estado, e n0s estamos aqui.” O conselheiro Carlos Alberto
Santos Oliveira declarou apoio da Faemg e seu apoio pessoal como cidadao as
reivindicagcbes dos servidores do Sisema. O conselheiro _Gustavo Bernardino
Malacco da Silva também manifestou apoio aos servidores e disse que espera
gue o governo atual corrija a situacéo. O conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli
sugeriu que os representantes da Fiemg, da Faemg e do Instituto Aco Brasil
pecam aos presidentes de suas entidades que mobilizem os deputados de suas
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bases para formalizarem apoio as reivindicacdes dos servidores, em especial ao
plano de carreira. Ressaltou que o apoio se desse também de forma
institucional e nao apenas por meio de manifestacdo dos representantes na
CTPLAN. “Que as entidades facam comunicado a todos os deputados falando
gue é uma questdo fundamental, e publiguem isso.” O conselheiro também
manifestou seu apoio aos servidores e fez apelo ao governo para que a questao
seja resolvida. “Eu espero que este governo possa fazer o que 0s outros néao
fizeram e ndo repita 0 que os outros fizeram nessa area.” Tulio, da Geréncia de
Planos de Recursos Hidricos e Enquadramento dos Corpos de Agua/IGAM,
reforcou a sugestado do conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli sobre apoio das
entidades e reiterou que os servidores gostariam de contar também com o apoio
desta Camara.” Reunifes da CTPLAN . Durante as discussbes nesta sessao,
houve consenso entre os conselheiros no sentido de se otimizar as reunides da
CTPLAN. O conselheiro Gustavo Bernardino Malacco da Silva registrou
solicitacdo para que seja avaliada a possibilidade de marcacdo de reunifes
bimestrais, com duracdo de dois dias e em periodo integral (manha e tarde), a
exemplo do Conselho Nacional de Recursos Hidricos, visando aproveitar melhor
o tempo e o deslocamento dos conselheiros. O conselheiro sugeriu ainda que
haja um alinhamento entre os presidentes da CTPLAN e das demais camaras
técnicas do CERH para viabilizar essa proposta de alteracdo do calendario. 3)
EXAME DA ATA DA 312 REUNIAO . O exame e a votacdo da ata da 312 reunido
da CTPLAN, realizada em 20 de maio de 2016, foram remetidos a pauta da
proxima sessdo. A Camara aprovou por maioria a solicitacdo do conselheiro
Carlos Alberto Santos Oliveira para sobrestar a aprovacéao da ata justificando a
necessidade de maior prazo para a analise do documento. Conselheiro Carlos
Alberto Santos Oliveira: “Eu participei da ultima reunido até 12h30. Foi uma
reunido muito conturbada. Eu tentei ler a ata e ndo consegui, além de outros
assuntos. Eu estou propondo a retirada de pauta da aprovacédo daquela ata
agora. Estou propondo a retirada de pauta para poder examina-la, porque a
reunido foi muito complicada.” A retirada de pauta foi aprovada por maioria, com
uma abstencdo e um voto contrario. Declaracdo de voto — Conselheiro Sylvio
Luiz Andreozzi: “Eu moro em Uberlandia. Para vir a esta reunido, eu peguei um
avido que sai as 6h50. Vou retornar para a minha cidade pegando um voo as
4h50. Eu tenho que acordar as 4h30 da manha para pegar o voo que vem para
ca. Eu ndo vou ler mais nenhum documento. Todo documento que chegar aqui
eu vou pedir para sobrestar porque eu nao pude ler. Nenhum problema pela
retirada da votacdo da ata, isso € um procedimento normal quando ha
justificativa. O que aconteceu aqui foi um ato de desrespeito ao meu trabalho.
Desrespeito porque ndo ha justificativa técnica nenhuma para a retirada da
votacdo da ata.” 4) MINUTA DE DELIBERACAO NORMATIVA PARA EXAME E

POSTERIOR ENCAMINHAMENTO A CAMARA TECNICA INSTITUCI ONAL E
LEGAL (CTIL) DO CERH/MG. 4.1. Discussdao e revisao d a minuta de
Deliberacdo Normativa CERH que dispde sobre critéri  0s e diretrizes gerais
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para a elaboracdo dos Planos Diretores de Recursos Hidricos de Bacias

Hidrograficas, bem como mecanismos e critérios de a  companhamento de

sua Implantacéo e do Plano Estadual de Recursos Hid  ricos. Apresentacao:

IGAM. Dando continuidade a analise da minuta de deliberacdo normativa,
iniciada na reunido anterior, a Camara Técnica de Planos de Recursos Hidricos
aprovou os Considerandos nesta sessao, por unanimidade, nos termos
descritos a sequir: — Aprovada a inclusédo de dois Considerandos, conforme
decidido na reunido anterior, com 0S seguintes textos propostos pelo IGAM:
“Considerando as diretrizes para a elaboracdo dos Planos de Recursos Hidricos
de Bacias Hidrogréaficas estabelecidas pela Resolucdo do Conselho Nacional de
Recursos Hidricos n° 145, de 12 dezembro de 2012, observado o disposto nos
artigos 6°, 7° e 8° da Lei Federal n° 9.433, de 8 de janeiro de 1997,
“Considerando a aprovacdo da Metodologia Mineira de Caracterizagao
Socioecondbmica e Ambiental de Sub-Bacias Hidrogréficas, denominada
Zoneamento Ambiental e Produtivo (ZAP), pelo Decreto Estadual n°® 46.650, de
19/11/2014, como base de dados e informacdes que subsidiardo a formulacéo,
a implantacdo e o monitoramento de planos, programas, projetos e acdes que
busquem o aprimoramento do planejamento e da gestdo ambiental por territério
no Estado.” (redac&o aprovada nos termos da proposta do IGAM, com ajuste
proposto pelo conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli). — Considerando aprovado
com nova redacdo: “Considerando a necessidade de se estabelecer critérios e
diretrizes complementares a Resolucdo do Conselho Nacional de Recursos
Hidricos (CNRH) n.° 145, de 12 de dezembro de 2012, para a elaborac&o dos
Planos de Recursos Hidricos das Bacias Hidrograficas, como um dos
instrumentos das Politicas Nacional e Estadual de Recursos Hidricos,
estabelecidos pelas Leis Federal n°® 9.433, de 8 de janeiro de 1997, e Estadual
n° 13.199, de 29 de janeiro de 1999. — Aprovada a supressdo de Considerando,
com a orientacdo para que seu conteudo seja incluido como artigo da
deliberacdo normativa, conforme proposta do conselheiro Gustavo Bernardino
Malacco da Silva, nos seguintes termos: “Considerando que a elaboracéao e
implantacdo dos Planos Diretores de Recursos Hidricos devem estar em
consonancia com as diretrizes, objetivos e metas de qualidade estabelecidas
nos Planos Nacional e Estadual de Recursos Hidricos, bem como em outros
Planos de Recursos Hidricos de Bacia Hidrografica existentes na sua area de
abrangéncia, devendo ser desenvolvidos para cada Unidade de Planejamento e
Gestdo de Recursos Hidricos (UPGRH), também denominada Circunscricdo
Hidrografica, estabelecida pelas Deliberagdes Normativas CERH n°® 06/2002 e
36/2010, respeitando-se as caracteristicas de disponibilidade hidrica das
respectivas Unidades.” — Aprovada a supressao de Considerando, com a
orientacdo para que seja discutida a possibilidade de inclusdo de seu contetudo
em forma de artigo nas disposicbes transitérias, conforme proposta do
conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli: “Considerando a necessidade de
atualizacdo dos Planos Diretores de Recursos Hidricos existentes ou de sua
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elaboracao para as UPGRH’s do Estado onde esse instrumento de gestéo ainda
nao foi aprovado.” — Aprovada a supressao dos seguintes Considerandos
constantes da proposta do IGAM: “Considerando que, conforme lei supracitada,
os Planos Diretores de Recursos Hidricos de Bacias Hidrograficas tém por
finalidade fundamentar e orientar a implementacdo de programas e projetos
contendo, no minimo, a prioridade para outorga de direito de uso de recursos
hidricos e as diretrizes e critérios para cobranca pelo uso dos recursos
hidricos.” “Considerando que ao CERH-MG também compete estabelecer os
critérios e as normas gerais para a outorga dos direitos de uso de recursos
hidricos e sobre a cobranca pelo direito de uso de recursos hidricos;”
“Considerando que a concessédo pelo poder publico estadual da outorga do
direito de uso de recursos hidricos deve observar, além da disponibilidade
hidrica, as prioridades de uso e as metas de quantidade e qualidade de agua
estabelecidas no respectivo Plano Diretor da Bacia Hidrografica;” “Considerando
gque compete a Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel (SEMAD) fomentar a captacao de recursos para financiar as acdes
e atividades do Plano Estadual de Recursos Hidricos, supervisionar e coordenar
a sua aplicacao, conforme art. 40, inciso Ill, da Lei 13.199/99, bem como
apresentar ao CERH-MG sua proposta orcamentéaria anual para o financiamento
das acbes e atividades do Plano Estadual de Recursos Hidricos, conforme art.
4° do Decreto 41.578/2001;” 5) DISCUSSAO E PROPOSICAO DE FORMACAO
DE GT PARA DEFINICAO DE PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS PARA
PROPOSTA DE CRIACAO DE AREAS SUJEITAS A RESTRICAO D E USO
COM VISTA A PROTECAO DOS RECURSOS HIDRICOS E DOS
ECOSSISTEMAS AQUATICOS NO AMBITO DOS PLANOS DIRETOR ES DE
RECURSOS HIDRICOS. Apresentacio: IGAM . Apés discussdes nesta sessio,
a Camara Tecnica de Planos de Recursos Hidricos deliberou por unanimidade a
realizacdo de um seminario sobre o tema, a ser organizado com o apoio do
IGAM e de entidades dos setores usuarios e da sociedade civil, conforme
proposta apresentada pelo conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli,
complementada pelos demais conselheiros. Foi criada uma comissdo da
Camara para contribuir na formatacdo do seminario, composta pelos
conselheiros Sylvio Luiz Andreozzi, Flavio Pimenta de Figueiredo e o presidente
da CTPLAN, Elbert Figueira Araljo Santos. Sintese das manifestacées que
levaram a CTPLAN a decidir pela realizacdo do seminario. O conselheiro Carlos
Alberto Santos Oliveira considerou que trata-se de matéria complexa e que cabe
a Assembleia Legislativa discutir, e se posicionou contrario a formacédo de um
grupo de trabalho no ambito da CTPLAN, destacando, inclusive, a existéncia do
Codigo Florestal para disciplinar o tema. O conselheiro Gustavo Tostes
Gazzinelli considerou relevante a discussdo destacando que o tema esta
previsto na Lei 9.433, e manifestou sua opiniao no sentido de que “nao se pode
ignorar que seja competéncia da CTPLAN". O conselheiro Deivid Lucas de
Oliveira avaliou que nao caberia a um grupo de trabalho da CTPLAN definir o
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gue é area de restricdo e que seria necessario um estudo da situacéo de cada
regido para indicar a necessidade ou néo de restricdo. Nesse sentido, sugeriu a
realizacdo de um trabalho conjunto do Fhidro e do IGAM. Considerou ainda “um
risco para o Estado como um todo a definicAo de area de restricdo”. O
conselheiro _Gustavo Tostes Gazzinelli ponderou que a discussao do tema
poderia ser feita por meio de um grupo de trabalho, pela Camara diretamente ou
a partir de uma proposta apresentada pelo IGAM. O conselheiro Carlos Alberto
Santos Oliveira sugeriu que o IGAM envie uma proposta de projeto lei para a
Assembleia. O conselheiro Gustavo Bernardino Malacco da Silva considerou
que “a Assembleia ja fez seu papel, porque aprovou a Politica Estadual de
Recursos Hidricos, e esta claro que nos Planos Diretores tem que constar a
identificacdo de areas de restricio de uso”. “Entdo agora cabe aos 06rgaos
gestores, a SEMAD e ao IGAM, delimitar e trabalhar essa questdo. O GT nao
vai definir area de restricdo, o GT vai discutir metodologia para que os planos
diretores tenham um caminho para se identificar as areas de restricdo. E
mesmo com o0s planos identificando as areas de restricdo, carece de aprovacao
pelo Conselho Estadual de Recursos Hidricos. O GT seria interessante porque
poderia trazer especialistas para discutir com os membros da Camara.” O
conselheiro Sylvio Luiz Andreozzi também defendeu a criagdo de um grupo de
trabalho. “A criacdo de um GT para definir a metodologia é atribuicdo da
Camara Técnica, designada na legislacdo.” O conselheiro Leonardo Guimardes
Ribeiro considerou pertinente o IGAM apresentar uma proposta e a CTPLAN
discutir e deliberar. “Nao vejo por que criar um GT para isso. Imagino que o
IGAM tenha técnicos competentes para avaliar, e ja tem um diagnostico do
Estado.” Considerou ainda que dessa forma “seria até mais célere o processo”.
Robson Rodrigues dos Santos, gerente _de Planos de Recursos Hidricos e
Enguadramento dos Corpos de Aguas/IGAM, comunicou que “os servidores do
IGAM estdo de greve, mas em respeito a convocacao feita para esta reuniéo,
anteriormente, se dispuseram a estar presentes para a realizacdo desta
sessdon”. Quanto a proposta de criagcdo de GT, o gerente do IGAM fez uma
exposicao aos conselheiros com esclarecimentos sobre o tema e destacou:
“Houve uma consulta a Procuradoria do IGAM, porque a lei colocou a
necessidade de os Planos Diretores indicarem e proporem essas areas e nao
temos um conceito legal para essas areas sujeitas a restricdo de uso. Nao sao
as Unidades de Conservacao, ndo sdo as APPs. Apesar de que os Planos tém
tido dificuldade em apontar ou indicar essas areas. Ai cai sempre naquela
guestdo de unidade de conservacao e areas de preservacao ja previstas em lei.
E n&o € o caso. A lei trouxe essa diretriz, e € necessario estabelecer o conceito
dessas areas sujeitas a restricdo de uso. Foi feita uma consulta pela bacia do
PN3, e a Procuradoria do IGAM se manifestou no sentido de que os Comités de
Bacia € que deverdo estabelecer esses conceitos. S6 que para os CBHs
trabalharem isso é preciso ter uma diretriz macro do Conselho Estadual de
Recursos Hidricos. E por isso o IGAM esta propondo a criacdo de um GT no
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ambito do Conselho.” O _conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli considerou que
a CTPLAN deveria tratar diretamente o tema, e, se necessario, poderia
aumentar a frequéncia das reunides. Tulio, da Geréncia de Planos de Recursos
Hidricos e Enquadramento dos Corpos de Aguas/IGAM, apresentou o historico
que esta motivando essa discussédo na CTPLAN. “A Coordenadoria Regional da
Promotoria de Meio Ambiente da Bacia do Rio Grande oficiou o IGAM, através
do Oficio 733/2015. O MP acionou o IGAM cobrando uma avaliagdo dos Planos
Diretores de Recursos Hidricos das Bacias de Minas em relagcdo ao
cumprimento do conteido minimo, no que se refere a propostas, identificacdo e
estudos para indicar a criacdo de areas sujeitas a restricdo de uso, com vista a
protecdo dos recursos hidricos e de ecossistemas aquaticos, em especial as
zonas de recarga dos aquiferos. Nos fizemos uma avaliacdo dos 28 planos
aprovadas em Minas Gerais e, na nossa nota técnica, que respondemos ao
Ministério Publico, o que sdo apresentados nos Planos de Bacia aqui em
Minas? Existem planos que apresentam e fazem levantamento das areas de
protecdo ambiental, principalmente mananciais voltados para abastecimento
publico. Citam unidade de conservacao, tanto de protecdo integral quanto de
uso sustentavel, corredores ecoldgicos, terras indigenas, area de preservacao
permanente, areas inaptas, seja para atividade agrossilvopastoril ou outro tipo
de atividade, e areas prioritarias de conservag¢ao. Qual € a conclusdo da nota
técnica do IGAM? Os planos de bacia existentes fazem um inventario da
cobertura vegetal. Em alguns casos, propdem areas prioritarias para
conservacao, baseada na legislacao ambiental e florestal, com foco na protecao
da biodiversidade. A outra conclusdo é: em virtude da caréncia de estudos
hidrogeoldgicos regionais abrangentes em escalas adequadas, os PDRHs néo
delimitam as areas de recarga de aquiferos e suas zonas de protecdo. Falta
uma conceituacdo do que seriam essas areas sujeitas a restricio de uso,
carecemos ainda da definicAo dessas areas, e precisamos normatizar 0s
aspectos técnicos metodoldgicos em relacdo a delimitacdo, identificacdo, niveis
ou grau de restricdo e/ou medidas de controle.” O conselheiro Carlos Alberto
Santos Oliveira defendeu que, antes da criacdao de um GT pela CTPLAN, o
IGAM estimulasse a realizacdo de estudos necessarios para embasar “uma
discussdo minima, um ponto de partida para se discutir’. O_conselheiro Flavio
Pimenta de Figueiredo se propds a apresentar resultados de trabalho com
dados reais da bacia do rio Sdo Francisco para embasar as discussdes pela
Camara. O_conselheiro_Gustavo Bernardino _Malacco da Silva reiterou que o
objetivo é definir metodologia e ndo as areas de restricdo, e defendeu a criagao
do GT considerando a possibilidade de se convidar especialistas, além de
técnicos do IGAM, do IEF e de outros 6rgaos, da academia, do setor produtivo e
da sociedade civil, “para dialogar e saber o caminho, porque é um tema
complexo”. O conselheiro Deivid Lucas de Oliveira considerou que € preciso ter
subsidio de especialistas para se definir a metodologia, e propdés que fosse
contratado, um especialista para elaboracdo de um estudo, seja por meio do
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IGAM, do Fhidro ou de um centro de pesquisa. “Que cada membro coloque ao
longo do estudo as suas contribuicdes técnicas, para sair um estudo robusto e
gue atenda a necessidade para definir as metodologias”, destacou. O
conselheiro Leonardo Guimardes Ribeiro considerou que a discusséo esbarra
em problema institucional ndo s6 do IGAM, mas de 6rgdos em todo o Brasil,
com dificuldades para apresentar quadros de pessoal suficiente para oferecer
todas as diretrizes exigidas. Citou a existéncia de estudos de EIA/Rima e outros
disponiveis, e questionou por que o Estado ndo faz o georreferenciamento e
utiliza esses dados, assim como de estudos de universidades. Considerou ainda
que a criacdo de um GT “enfraquece o IGAM". Por fim, o conselheiro sugeriu
gue o IGAM possa apresentar uma proposta e ponderou que um GT poderia
deixar o processo muito moroso, dada a necessidade de uma resposta mais
rapida a demanda apresentada. O_conselheiro Gustavo Tostes Gazzinelli
avaliou que a Camara poderia tracar uma estratégia para tratar do tema, que
nao seria necessariamente neste primeiro momento a contratacdo de um
especialista. E sugeriu que a CTPLAN, junto com a diretoria do IGAM,
organizasse um seminario para iniciar as discussbes. Além do seminario,
recomendou que seja disponibilizada a todos os conselheiros a nota técnica do
IGAM sobre o tema e que fosse feito um apanhado do que existe hoje de
legislacdo sobre a matéria em qualquer Comité de Bacia no Brasil ou mesmo
fora do pais, para ser feita uma leitura comparada. O conselheiro afirmou que
ficou claro na apresentacdo que “a grande questdo sdo as areas de recarga’.
“Vocés falaram que boa parte dos outros instrumentos que existem ja cobre
varios fatores, mas a area de recarga ndo. Entdo eu acho que deveria focar
mais a questdo das areas de recarga. E, por fim, o que existe nos Planos
Diretores de Minas Gerais? Alguém estabeleceu de forma mais clara o que
seria essa restricao de uso? Se sim, pega. Entdo, antes de entrar na discusséao,
ter mais subsidios técnicos e também o seminario para a primeira discussao
sobre o tema.” O conselheiro sugeriu que seja convidado o professor Bruschi,
de Vicosa, “na perspectiva de ndo sé discutir essa questéo de restricdo de uso,
mas discutir abacia de uma forma mais complexa, mais sofisticada do que tem
sido tratado hoje”. “Por exemplo, tem uma norma que é Q7,10 para Minas
Gerais inteiro, 50% da Q7,10, e em alguns lugares € 30%. Essa apresentacao
que o professor fez me deu uma sensacdo de que 0 NOSSO universo € um
universo mais complicado do que aparece, e, sendo assim, permite abordagens
diferentes. E essas abordagens também podem refletir nas restricbes de uso,
guais devem ser, como podem ser. Na verdade, no final das contas, vai se
resolver na bacia mesmo, mas eu acho que nds podemos definir alguns
parametros importantes. E acho que essa questdo da recarga é um exercicio a
ser feito.” O _conselheiro Carlos Alberto Santos Oliveira reforcou *“a
complexidade do tema”, apoiou a proposta de realizacdo de seminario e da
discusséao técnica e legal da necessidade de metodologia de restricdo de uso.
“Onde for necessério se fazer restricdo de uso, vamos fazer, e se foro caso
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vamos indenizar.” Tulio, da Geréncia de Planos de Recursos Hidricos e
Enquadramento_dos Corpos de Agqua/IGAM, destacou o papel consultivo da
Camara de subsidiar o Plenario do CERH em suas tomadas de decisdo e
subsidiar também o 6érgéo gestor. Considerou que ndo haveria necessidade de
se contratar um estudo, mas fazer valer o papel da Camara, podendo chamara
academia e o setor usuario para um debate sobre o tema.” O conselheiro Sylvio
Luiz_Andreozzi manifestou apoio a realizacdo do seminario. “A partir do
seminario, decidir se sera composto o GT ou se a discussdo sera feita na
CTPLAN, com o apoio técnico do IGAM. Na minha opinido ndo ha necessidade
de contratacédo de estudo externo.” O conselheiro Gustavo Bernardino Malacco
da Silva concordou que ndo ha necessidade de contratacdo de estudo externo e
considerou que o seminério € “o caminho mais correto”. E sugeriu que fossem
trabalhados dois temas ou linhas de acao: protecdo de ecossistemas aquaticos
e area de recarga. O conselheiro Leonardo Guimarées Ribeiro concordou com a
proposta do seminario, mas ponderou que deve ser mantido o termo “restricao
de uso”, “que ira considerar, naturalmente, area de recarga. “Eu acredito que
ap6s o seminario o IGAM deveria, sim, trabalhar e fazer uma proposta de
metodologia para ser discutida e deliberada pela CTPLAN, porque ai capacita
profissional do IGAM para fazer isso.” Robson Rodrigues dos Santos, gerente
de Planos de Recursos Hidricos e Enquadramento dos Corpos de Aguas/IGAM,
avaliou a realizacdo do seminario como a alternativa mais viavel neste primeiro
momento e que, posteriormente, a CTPLAN podera decidir se criara ou nédo o
GT ou se a discussdo de uma proposta sera tratada diretamente pela Camara.
Informou que o IGAM ira apoiar a realizacdo do seminario e ajustar um
planejamento com o presidente da Céamara, convidando especialistas, e
destacou a necessidade de contar com parcerias. Reforcou também a sugestéo
de se tratar o tema como areas de restricdo de uso e a necessidade de focar
esse conceito. O conselheiro Carlos Alberto Santos Oliveira destacou a
necessidade de o seminario tratar da parte técnica e também juridica do tema.
O_conselheiro_Gustavo Tostes Gazzinelli propds que a Advocacia Geral do
Estado (AGE) e a prépria Procuradoria do IGAM fizesse um estudo comparado
do que existe de legislacdo sobre o tema. E propds que o seminario tenha
poucos palestrantes para que haja mais tempo para exposi¢coes e debates.
Sugeriu ainda que os conselheiros Flavio Pimenta de Figueiredo e Sylvio Luiz
Andreozzi integrassem uma comissao para ajudar a pensar a formatacao do
programa do seminario. O _conselheiro Flavio Pimenta de Figueiredo se colocou
a disposicdo e também a UFMG para contribuir. “Nés temos que explorar da
pessoa que vier aqui uma metodologia que consigamos adotar para diferentes
bacias hidrograficas. No meu ponto de vista, esse seria 0 gargalo principal,
considerando as diferentes realidades regionais no Estado. NGs temos que ser
objetivos. N6s temos problemas gravissimos nas bacias hidrograficas, sejam de
area de recarga, de nascentes, e queremos uma metodologia para ser aplicada
nessas diferentes bacias, com a qual o Conselho Estadual e o IGAM possam
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tomar medidas mitigadoras e acbes.” O conselheiro Sylvio Luiz Andreozzi
também se colocou a disposicao para colaborar na organizacdo do seminario e
defendeu que seja um evento mais participativo, com a possibilidade de
discussdo dos conceitos. Considerou pertinente a proposta do conselheiro
Carlos Alberto Santos Oliveira de as entidades trazerem seus especialistas para
debater as questfes. “A partir do seminario, os membros da CTPLAN teriam
condicoes de decidir se criam um GT ou se ela mesma discute a proposta.” O
conselheiro Deivid Lucas de Oliveira afirmou que caberia a cada segmento
trazer especialista para promover o debate e sugeriu a diretora-geral do IGAM,
Maria de Fatima Chagas Dias Coelho, para mediar o debate, para garantir “a
visdo de todos os lados, para depois a Camara dar andamento”. Geraldo Vitor
de Abreu, diretor de Gestao e Apoio ao Sistema de Estadual de Gerenciamento
de Recursos Hidricos/IGAM, manifestou apoio a realizacdo do seminario. “Eu
quero ndo sé deixar o compromisso aqui do apoio da diretoria do IGAM a
realizacdo desse seminario, como também entendo que nos também devemos
dar o mesmo tratamento para outros temas e que nés precisamos aprofundar o
debate da agenda de recursos hidricos. Saindo da Regularizacdo Ambiental do
Sisema, eu fui convidado a assumir essa diretoria no IGAM, e sei dos desafios
que nés temos, que ndo sdo poucos. E verdade que nés temos um grande
namero de planos de bacia hidrogréfica, mas efetivamente as suas acdes
também ainda s&o bastante insipientes, e nds precisamos ganhar escala na
implementacao das acdes desses planos. Alguns planos, por serem revisados.
Recentemente, tivemos a revisao do Plano do Velhas, que tem uma experiéncia
que precisa ser também espraiada para os demais comités. E cada comité tem
a sua experiéncia, 0 seu aspecto positivo, e nds precisamos fomentar isso mais.
Eu ndo tenho duvida de que, se nds conseguirmos ter sucesso nesse dialogo,
gue possa dar materialidade a essas expectativas desses espacos, h0S vamos
contribuir muito para essa agenda tdo importante como € a agenda de recursos
hidricos no nosso Estado. E esta diretoria, com a missao que tem de articular os
diversos setores e de contribuir para que iSSoO possa acontecer, eu espero que
possa ter a colaboracéo de todos 0s setores, sem excecao, para que possamos
avancar nessa agenda. Ela é fundamental, e ndo tenho duvida de que o
sucesso dos nossos resultados sera maior na medida em que nds buscarmos
muito debate, consenso e compromisso na implementacdo daquilo que nés
acordarmos e pactuarmos.” Conselheiro Carlos Alberto Santos Oliveira: “No6s
temos que botar de pé toda uma legislacdo que elegeu o Comité de Bacia como
elemento primordial da implementacdo da Politica de Recursos Hidricos.”
Encaminhamentos. Em seguida, a CTPLAN aprovou por unanimidade a
proposta de realizacdo do seminario e a criacdo de uma comissdo de
conselheiros, composta pelos conselheiros Flavio Pimenta de Figueiredo, Sylvio
Luiz Andreozzi e o presidente da Camara, Elbert Figueira Aradjo Santos, para
colaborar com o IGAM na organizacdo do evento. O conselheiro Sylvio Luiz
Andreozzi sugeriu 0 seguinte formato: quatro ou cinco expositores, sendo um
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indicado pela Faemg, um pela Fiemg, um pela UFMG e um pela UFU.
Basicamente, uma palestra sobre o que ndo é area de protecdo (balizamento
conceitual); palestra sobre recarga, o que € importante, como se define, como
se preserva; limitacdo de area de exclusdo, como € o procedimento de
limitacao; e os especialistas indicados pela Faemg e Fiemg fechariam o evento.
6) ENCERRAMENTO. Antes de encerrar a sessao, o presidente Elbert Figueira
Araljo Santos registrou apoio ao movimento dos servidores do Sisema: “Eu
também, pessoalmente, gostaria de manifestar apoio aos servidores do Sisema
e que tenha um final positivo para todo mundo.” Nao havendo outros assuntos a
serem tratados, o presidente Elbert Figueira Araljo Santos agradeceu a
presenca de todos e declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA

Carlos Alberto Santos Oliveira
Presidente em substituicdo da Camara Técnica de Pla  nos
do Conselho Estadual de Recursos Hidricos
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