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In verbis

a) colaborag¢éo do infrator com os 6rgaos ambientais na solu¢cado dos problemas advindos
de sua conduta, hipétese em que ocorrerd a redugcdo da multa em até trinta por cento;

f) tratar-se de infracdo cometida por produtor rural em propriedade rural que possua reserva
legal devidamente averbada e preservada hipdtese em que ocorrera a reducdo da multa em
até trinta por cento;

i) a existéncia de matas ciliares e nascentes preservadas, hipétese em que ocorrera a
redugdo da multa em trinta por cento.

No caso em tela, o que se busca ndo €& a redugcdo da multa aplicada,
reducdo esta assegurada pelos dispositivos acima descritos, uma vez, existente
requisitos para tanto, o que se busca é a anulagdo da mesma pelos argumentos e

provas a seguir demonstrados.

Trata-se de uma infragédo inexistente, uma vez que inexiste dano, além do
que, a conduta se deu muito antes de qualquer norma estabelecer critérios
objetivos no tratamento dos recursos hidricos, devendo, portanto, ser observado o
principio da irretroatividade da lei, uma vez que os ditos crimes ambientais se
equipara aos crimes penais, e, assim sendo, ndo pode o Estado querer regular
fatos pretéritos ocorridos quando nem mesmo ele, o Estado, previa ser o fato, uma
infragdo de qualquer ordem, agindo assim, estara o Estado ferindo de morte o

principio constitucional da irretroatividade e da seguranga juridica.

Em si tratando de retroatividade cabe observar o que dispde o art. 2° da Lei
18.365 de 01 de setembro de 2009, criada e aprovada pelo Estado.

Art. 2°- 0O art. 11 da Lei
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