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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD)
Conselho Estadual de Recursos Hidricos (CERH)

Secretaria Executiva

PLENARIO DO CONSELHO ESTADUAL DE RECURSOS HIDRICOS
Ata da 1212 reuniéo, realizada em 18 de junho de 2020

Em 18 de junho de 2020, reuniu-se extraordinariamente o Plenario do Conselho
Estadual de Recursos Hidricos (CERH), por meio de videoconferéncia realizada
pela Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
(SEMAD. Compareceram 0s seguintes conselheiros titulares e suplentes: a
presidente suplente Marilia Carvalho de Melo, representante da SEMAD.
Representantes do poder publico estadual: Tuliana Macedo Vasconcelos, da
Secretaria de Estado de Planejamento e Gestdo (Seplag); Pedro D’Angelo
Ribeiro, da Secretaria de Estado de Agricultura, Pecuaria e Abastecimento
(Seapa); Arnaldo Correia da Silva Filho, da Secretaria de Estado de
Desenvolvimento Econdmico (Sede); Verbnica Idelfonso Cunha Coutinho, da
Secretaria de Estado de Governo (Segov); Eva Irena Kurek, da Secretaria de
Estado de Saude (SES); Carlos Eduardo Sales Alves Filho, da Secretaria de
Estado de Infraestrutura e Mobilidade (Seinfra); Alcione Silva, da Secretaria de
Estado de Educacéo (SEE); Juliana Oliveira Zenateli, da Secretaria de Cultura de
Minas Gerais (Secult); Bergson Cardoso Guimaraes, do Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais (MPMG). Representantes do poder publico municipal:
Frederico Arthur Souza Leite, da Prefeitura Municipal de Itabirito; Eduardo
Machado de Faria Tavares, da Prefeitura Municipal de Belo Horizonte; Jaqueline
Flaviana de Santana, da Prefeitura Municipal de Betim; Bruna de Souza Otoni, da
Prefeitura Municipal de Aracuai; Max Miller Fernandes da Silva, da Prefeitura
Municipal de Sao Joao do Manteninha; Lucas Santana Lopes, da Prefeitura
Municipal de Vicosa; Felipe Fernandes Guerra, da Prefeitura Municipal de Santa
Barbara; Anténio Carlos Vidal Barra, da Prefeitura Municipal de Rio Pomba;
Gabriel Augusto Campos, da Prefeitura Municipal de Itapeva; Antdnio Geraldo de
Oliveira, da Prefeitura Municipal de Patrocinio. Representantes dos usuarios de
recursos hidricos: Luiz Humberto de Freitas Souza, do Departamento Municipal
de Agua e Esgoto de Uberlandia (Dmae); Renato Junio Constancio, da
Companhia Energética de Minas Gerais (Cemig); Nelson Cunha Guimaraes, da
Companhia de Saneamento de Minas Gerais (Copasa); Guilherme da Silva
Oliveira, da Federacdo da Agricultura e Pecuéaria do Estado de Minas Gerais
(Faemg); Deivid Lucas de Oliveira, da Federacdo das Indastrias do Estado de
Minas Gerais (Fiemg); Denes Martins da Costa Lott, do Instituto Brasileiro de
Mineracdo (Ibram); Thiago Salles de Carvalho, da Associacdo Brasileira de
Geracdo de Energia Limpa (Abragel); Jadir Silva Oliveira, do Sindicato das
Indastrias do Agucar no Estado de Minas Gerais (Siamig); Leonardo Romano, da
Associacdo de Pescadores e Aquicultores do Sapucai (Apas); Francisco de Assis
Lafeta Couto, do Instituto Aco Brasil (IABr). Representantes da sociedade civil
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ligada aos recursos hidricos: Mauricio Marques Scalon, da Associacdo para
Gestao Socioambiental do Triangulo Mineiro (Angd); José de Castro Procopio, do
Instituto Guaicuy - SOS Rio das Velhas; Antonio Eustaquio Vieira, do Movimento
Verde de Paracatu (Mover); Marcos Miguel Temponi Godinho, do Conselho
Regional de Engenharia e Agronomia (Crea); Maria Antonieta Alcantara Mourao
e Danilo Carvalho de Almeida, da Associag&o Brasileira de Aguas Subterraneas -
Nucleo Minas Gerais (Abas/MG); Valter Vilela Cunha, da Associagao Brasileira de
Engenharia Sanitaria e Ambiental (Abes); Sylvio Luiz Andreozzi, da Universidade
Federal de Uberlandia (UFU); Leonardo Campos de Assis, da Universidade de
Uberaba (Uniube); Edson de Oliveira Vieira, do Instituto de Ciéncias Agrarias
(ICA) da Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG). Assuntos em pauta. 1)
EXECUCAO DO HINO NACIONAL. Executado o Hino Nacional Brasileiro. 2)
ABERTURA. A presidente suplente Marilia Carvalho de Melo declarou aberta a
1212 reunido do Plenério do Conselho Estadual de Recursos Hidricos, justificou a
auséncia do titular e fez a leitura de carta do Sisema que detalha os
procedimentos para a realizagcdo da reunido por meio de videoconferéncia. 3)
COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS. Conselheiro Valter Vilela Cunha: “Eu
tenho duas consideracdes que gostaria que fossem esclarecidas. No dia 3 de
junho de 2020, foi publicado o Decreto Estadual 47.972, que estabelece o
Programa Nacional de Fortalecimento dos Comités de Bacias Hidrograficas, e
esse decreto, o0 artigo 2°, fala que a implementacao dos préximos Comités devera
ser aprovada pelo Conselho Estadual de Recursos Hidricos. Eu gostaria que
fosse feito um pequeno comentario de que se trata esse decreto, que para mim é
uma novidade. E a outra questao € que esta tendo um pequeno movimento entre
alguns Comités para que se deixe de fazer o pagamento pelo uso dos recursos
hidricos por falta de repasse desses recursos pelo Estado. Eu gostaria que isso
fosse um pouco comentado, porque nos da Peixe Vivo ja mandamos alguns
oficios para o IGAM, e o IGAM falou que isso dependeria da Secretaria de Estado
da Fazenda. Eu gostaria que isso fosse comentado porque 0 assunto esta meio
preocupante entre os Comités e entre as préoprias quatro Agéncias de Bacia.”
Presidente Marilia Carvalho de Melo: “O Procomités € um programa da Agéncia
Nacional de Aguas, que foi lan¢ado ja ha algum tempo, se eu ndo me engano, em
2015 ou 2016, nos moldes do Progestdao. O Progestéo todos vocés conhecem,
inclusive, é ponto de pauta hoje, ja passou por esta plenaria algumas vezes. O
Procomités é um programa da ANA de fortalecimento dos Comités com repasse
de recurso para apoio ao funcionamento e ao aprimoramento das acdes dos
Comités de Bacia Hidrografica. O primeiro passo para adesdo do Estado ao
Procomités € a publicacdo de um decreto do governo do Estado fazendo essa
adesdo. Apds essa adesdo pelo decreto, inicia-se entdo um processo de
contratualizacdo nos mesmos moldes do Progestdo. Seréo estabelecidas metas
dos Comités de Bacia Hidrogréfica, e o repasse de recurso acontece em funcéo
dessas metas pactuadas. Isso vem para aprovacdo do Conselho Estadual de
Recursos Hidricos nos mesmos moldes em que o Progestao ocorreu. Eu fiz essa
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explanacdo mais ampla e vou pedir ao Thiago que complemente aqui, se ele
entender necessario. E depois ndés vamos para o segundo ponto.” Thiago
Figueiredo Santana/IGAM: “O Procomités € um programa que nds estamos
trabalhando, que foi um pleito de alguns Comités no Estado, até porque Minas
Gerais, anteriormente, nao tinha aderido. Somente Minas Gerais e Sao Paulo,
dentre os Estados, ndo tinham aderido a esse programa. Sdo R$ 500 mil/ano para
serem investidos em Comités de Bacia em nivel de fortalecimento, capacitacéo
de conselheiros e aprimoramento da gestdo participativa. Esse recurso, R$ 500
mil divididos por 36 Comités, o rateio da um recurso muito reduzido de
investimento. A nossa ideia — e o trabalho esta sendo conduzido dessa forma — é
0 IGAM trabalhar na adesdo ao Procomités com os Comités que ainda nao
iniciaram ou n&o implementaram a cobranca pelo uso de recursos hidricos. Hoje
a cobranca é uma obrigacdo a todos os Comités do Estado, principalmente por
um decreto governamental emitido em fevereiro que emite um prazo de dois anos
aos Comités de Bacia para implementacédo de instrumento. E esse recurso vem
para fortalecer essas acdes nesses Comités para que eles possam, ao nivel de
uma propulséao pelo Estado, nessa parceria com a ANA, cumprir a sua obrigagao
e qualificar o capital social ali inserido.” Presidente Marilia Carvalho de Melo:
“Sobre a cobranca pelo uso da agua, nds tivemos uma reunido com a Cofin, todo
o Sisema, no dia 27 de maio, para discutir as questdes orcamentarias e
financeiras do Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos. Dentre
eles, um dos temas discutidos foi o repasse da cobranca pelo uso da agua. O que
nos foi pedido pela Secretaria de Fazenda e pela Secretaria de Planejamento,
gue coordena a Cofin, junto com a Secretaria de Governo? Nés estamos fazendo
uma proposta de repasse de recursos para todas as entidades equiparadas, a
AGB Peixe Vivo, inclusive. A nossa avaliacdo de desembolso que estad sendo
encaminhada a Secretaria de Fazenda e a Seplag foi baseada em algumas
premissas. Primeiro, aquelas Agéncias em que os 7,5% ja estdo chegando
préximo ao limite, para que nao prejudique a questdo do custeio. Segundo, o
Comité do Para, por exemplo, que nao recebeu nenhum tipo de recurso ainda em
relacdo ao investimento, esta estabelecido como uma das prioridades. E ai as
demais ordens foram estabelecidas em funcdo dos recursos de investimento que
se tém em caixa nas entidades equiparadas. Essa nota técnica foi preparada por
nés no IGAM, deve ser encaminhada no maximo até o final desta semana para a
Secretaria de Fazenda e a Secretaria de Planejamento, para avaliacao e inicio do
desembolso desses recursos. Nés temos tanto na Bacia do Doce quanto na Bacia
do Velhas um acordo assinado, inclusive, com o Ministério Publico que estabelece
essa sistematica de repasse desses recursos. NOs sabemos que, de fato, esses
recursos deveriam ter um fluxo continuo, mas também & de conhecimento de
todos a condicdo financeira do Estado de Minas Gerais. Entdo nds estamos
buscando junto com todo o governo minimizar esses impactos, considerando que
algumas entidades equiparadas — como por exemplo o Ibio, que agora abriu méo
da condicdo de entidade delegataria; nés estamos fazendo uma transi¢cédo para
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uma nova entidade —, tém recursos da ordem de R$ 100 milhdes em caixa, sem
execucao. Entdo essa questéo ja esta sendo tratada, e em breve nés vamos fazer
um comunicado oficial aos Comités que tém cobranca e as entidades equiparadas
com essa previsao dos proximos passos.” Conselheiro Nelson Cunha Guimaraes:
‘Nos estamos mais aliviados com essa noticia que vocé esta dando, Marilia,
porque a questao que eu ia colocar era justamente essa preocupacao com relacao
ao repasse dos recursos para as entidades delegatarias, em funcdo do grave
momento que as entidades estdo passando. Eu, que participo da Agéncia Peixe
Vivo, tenho acompanhado o esfor¢o que tem sido feito para reduzir custos, ja com
reducdo de pessoal, fechamento de escritérios. A questdo do Para, que vocé
comentou, que é uma situacdo gravissima. E realmente essa noticia nos da pelo
menos uma possibilidade de uma luz no fim do tunel. N0s sabemos do seu
empenho e do IGAM em relagdo a buscar uma solucdo para esse problema, mas
realmente € uma situacao que, em 2020, é preciso achar um caminho, porque
realmente, mantida a condi¢cdo que nos temos, eu acredito que vai ser muito dificil
as entidades conseguirem manter esse servico ateé o final do ano. Entdo que bom
gue esse caminho ja estad sendo tratado, e esperamos entdo, ansiosamente,
noticias em relacdo a essa negociacdo com a Secretaria da Fazenda.”
Conselheiro José de Castro Procopio: “Eu queria também reforcar essa questao
do repasse. Que bom saber que esta sendo discutido. E a questédo do caixa me é
preocupante porque, na realidade, esse dinheiro ndo pertence ao Estado, entéao
nao poderia estar no caixa Unico. Isso é algo que tem que ser resolvido com uma
certa urgéncia, como ja foi discutido varias vezes. Entdo € a resposta é
parcialmente positiva, porque na realidade ndo vemos nenhuma movimentacao
de separacdo desse recurso do caixa unico. Isso € algo que tem que ser
enfrentado com muita urgéncia. Isso cai também na questao dos 7,5%. O fato de
ter recurso em caixa nao significa dizer que o recurso existente vai viabilizar o
funcionamento da Agéncia. Entdo eu reforco as palavras do Valter e do Nelson
para com essa preocupacdo. Uma outra questdo que eu queria trazer a tona é a
guestdo do cadastro das entidades ambientalistas, que o site esta fora do ar
desde antes do vencimento do prazo prorrogado. Uma total indefinicdo e sem
resposta as entidades ou uma publicacdo no proprio site que oriente como serao
os procedimentos a seguir. E uma preocupaco que esta acontecendo com varias
entidades que ndo conseguiram se cadastrar, inclusive, o préprio Instituto
Guaicuy. Em funcao de varios fatores, inclusive da Covid. N6s fomos obrigados a
nos afastar da nossa sede no Projeto Manuelzao, em funcdo de recomendacéao
da universidade, a partir do dia 16 de fevereiro. O acesso la é restrito, e tem muitos
arquivos que estao la. Fomos prejudicados por isso e pelo fato de o site estar fora
do ar, inclusive até agora, que eu acabei de tentar entrar para ver se ja tinha
voltado.” Presidente Marilia Carvalho de Melo: “Em relagdo a cobranca pelo uso
da agua, a informacao que eu tinha para passar eu trouxe para vocés. Nos temos
aqui também conselheiros representantes da Secretaria de Planejamento, que
podem complementar. Em relagdo ao caixa Unico, € uma dinamica de governo.
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Na verdade, todo recurso que é arrecadado pelo Estado entra no caixa Unico. Nao
significa que o caixa unico é algo que prejudica o fluxo desse recurso. O que nés
precisamos é acertar o fluxo desse recurso. Sobre o cadastro das entidades
ambientalistas, eu até pedi informacdo aqui e vou repassar também para o
pessoal da SEMAD essa sua solicitacdo. O site esta fora do ar, nés tivemos um
problema no servidor do Sisema. Outros devem ter visto que ndo é sé no cadastro
de entidades ambientalistas, mas diversos sistemas do Sisema estdo ou
estiveram fora do ar. Alguns estdao sendo recuperados, como o0 Sistema de
Licenciamento Ambiental, o préprio sistema de outorga, o Infohidro. Noés ja
estamos fazendo acgOes para retomar esses sistemas. Especificamente sobre a
guestado de cadastro das entidades ambientalistas, n0s vamos repassar a SEMAD
essa sua colocacdo.” Conselheira_Tuliana Macedo Vasconcelos: “S6 para
complementar mesmo essa questdo do caixa Unico. Uma vez que Sao recursos
publicos, entram no caixa Unico mesmo, ndo tem como se criar uma conta
especifica. Mas contabilmente isso € tudo registrado junto com a Secretaria da
Fazenda, tem todo um controle. O dinheiro ndo some. Esta tudo no caixa unico,
mas, contabilmente, esta tudo registrado, e sabe-se direitinho de quem € e para
0 qué. A gquestdo mesmo € a situacao financeira do Estado, que ja vem de uma
situacdo muito complicada ha muito tempo, e especialmente este ano ja
estdvamos com corte orcamentario no principio do ano. E agora, com o decreto
de programacéo or¢camentaria, com a Covid, nds tivemos que alterar os limites
orcamentarios, porque a expectativa de queda de arrecadacado é gigantesca, de
R$ 7 bilhdes, mais ou menos. Entdo € mesmo uma questao financeira, fiscal. Nao
s6 aqui, mas todos os 0rgaos estdo passando por uma situagcdo bem complicada.”
4) EXAME DA ATA DA 1202 REUNIAO DO CERH. Aprovada por unanimidade a
ata da 1202 reunido do Plenario do Conselho Estadual de Recursos Hidricos,
realizada em 13 de dezembro de 2019, com as seguintes correcdes: — Linha 94,
onde esta escrito “agradeceu’, leia-se “agradecer”; — Linha 844, onde esta escrito
“sodio”, leia-se “solido”. Votos favoraveis: SEMAD, Seplag, Sede, Segov, SES,
Secult, Ministério Publico, Prefeitura de Belo Horizonte, Prefeitura de Aracguai,
Prefeitura de Santa Barbara, Prefeitura de Rio Pomba, Prefeitura de Itapeva,
Dmae Uberlandia, Cemig, Copasa, Faemg, Ibram, Abragel, Siamig, Apas, IABr,
Instituto Guaicuy, Mover, CRBIo, Crea, Abes, UFU e Uniube. Abstencdes: Seapa,
Seinfra, SEE, Prefeitura de Itabirito, Prefeitura de Betim, Prefeitura de S&o Joao
do Manteninha, Prefeitura de Vigcosa, Fiemg, Anga, Abas e UFMG. Auséncia:
Prefeitura de Patrocinio. Os conselheiros que se abstiveram de votar justificaram
as abstencbes por nao terem participado da reunido. Destaque da Universidade
Federal de Uberlandia. Conselheiro Sylvio Luiz Andreozzi: “Nao é exatamente
sobre o contetido da ata. Na linha 1.190. E de conhecimento plblico o rompimento
de um reservatorio em uma fazenda préximo do municipio de Perdizes. Eu gosto
muito do termo que é utilizado, que € ‘reservatorio para irrigacdo’. E o que me
preocupa, na verdade, ndo € o conteudo que esta na ata, mas se o procedimento
continuara sendo esse. Eu vou explicar o porqué da minha preocupacéo, Marilia.
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Apesar de concordar com o que vocé colocou na ata, de ser responsabilidade de
uma ART, € uma obra de engenharia, portanto, cabe uma responsabilidade a
guem executou para responder pelo infeliz incidente que ocorreu, mas os danos
ambientais causados ndo sdo comparaveis ao rompimento de uma caixa d’agua
gue responsabilizaria a Copasa como aquilo que vocé colocou aqui na ata. Eu
creio que nos estamos comparando coisas que nao Sao comparaveis, pela
magnitude das consequéncias que um rompimento desse pode causar. Entédo eu
gostaria de saber se a politica sera continuada dessa maneira. Se € uma obra de
engenharia comum, se € tratada dessa maneira comum ou, exatamente por tratar
da reservacao de agua, de uma agua que € captada, portanto, através de uma
permissao de uso, de outorga, se isso continuara sendo tratado dessa maneira.
Como uma obra de engenharia comum ou se tera implicacfes. Afinal, o seu
rompimento causou implicagdes em quantidade e qualidade da agua. E as
consequéncias desse rompimento s6 nao foram maiores porque, felizmente, uma
outra obra, ai, sim, uma barragem — uma barragem fiscalizada, creio eu -,
conseguiu suportar a chegada de — pelo que consta das informagdes — cerca de
1 milh&o de litros de agua.” Presidente Marilia Carvalho de Melo: “Nés temos que
tomar alguns cuidados — essa € a nossa avaliacdo enquanto IGAM — de néo
extrapolar as competéncias legais das instituicbes. O Sistema de Recursos
Hidricos, como muito bem vocé sabe, tem a responsabilidade de gestdo do uso
da agua bruta superficial ou subterranea no seu ambiente natural. A Politica
Nacional de Seguranca de Barragens trouxe para o Sistema de Recursos
Hidricos, para o 6rgéo outorgante, a responsabilidade de gestdo de seguranca de
barragens para usos multiplos, excetuando geracdo de energia, que €
responsabilidade da Aneel. Esses reservatorios, piscindes, diversos nomes que
sdo designados para esse tipo de estrutura — que, inclusive, rompeu agora ha
pouco tempo realmente com danos ambientais significativos —, nao sao
intervencdes realizadas no corpo d’agua. Portanto, ndo cabe ao Sistema de
Recursos Hidricos autorizar essas intervencgdes. Sao intervencdes realizadas fora
do corpo d’agua, atraves de uma captacdo no curso d’agua — passivel de outorga
—, € essas estruturas sao alimentadas para que a reservacdo da agua seja
realizada. Existe uma deciséo liminar em funcdo de uma acao civil publica do
Ministério Publico, proposta pelo promotor de Justica Athaide, da regido Noroeste,
coordenador do Noroeste, que hoje obriga, em todas as outorgas de captacao em
ros que sirvam para encher piscindes, que o IGAM deve exigir os documentos
construtivos dessas estruturas e ART no ambito do processo de outorga. A nossa
avaliacdo — e nos ja estamos conversando com ele sobre isso — € que de fato
essa responsabilidade para avaliar a estrutura, o projeto e a obra de engenharia
nao é do IGAM. O IGAM néo tem competéncia na 13.199 nem nas leis seguintes
de competéncias, no decreto de competéncias do IGAM nem do Sistema de
Recursos Hidricos para esse tipo de avaliacao de obra de engenharia. Entdo essa
€, sim, a nossa posicdo, 0 que nao significa que todas as medidas para
responsabilizacdo em relagcdo ao dano ambiental ndo devam ser feitas. Elas sao
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feitas. Isso é um outro ambito, o ambito da legislacdo ambiental. Nesse caso,
especificamente, a equipe do Nuacleo de Emergéncia Ambiental do IGAM
acompanhou. Como vocé disse, tinha uma outra barragem, uma barragem a
jusante que segurou parte dessa agua que escoou desse piscindo. E todas as
medidas administrativas foram tomadas, tanto em termos de infragdes ambientais
pertinentes como também a necessidade de recuperacdo dos danos ambientais
ocorridos. Entédo nos entendemos que sao coisas distintas, complementares, sim,
mas distintas. E por isso o entendimento do IGAM é que, de fato, ndo devemos
trazer essa competéncia para uma avaliacdo de um projeto e de uma obra de
engenharia de uma estrutura de armazenamento de agua fora do curso d’agua
para o Sistema de Recursos Hidricos. Esse é o entendimento do IGAM hoje.”
Conselheiro Sylvio Luiz Andreozzi: “Eu concordo. Partindo do pressuposto de que
nao se trata de uma barragem, mas de uma obra de engenharia, ndo se aplica,
claro, a legislacdo sobre seguranca de barragens. Ndo € exatamente essa
guestdo que eu estou focando nem pedindo atengcao do Conselho. A competéncia
de fiscalizacdo ndo é do IGAM, tem outros mecanismos para definicdo dessa
competéncia. O Crea, inclusive, eu creio que responda por isso. A questdo que
eu estou colocando, que inclusive vocé acabou de citar, € que apenas 0s
piscindes, os reservatorios, que sdo preenchidos com agua captada por outorga
superficial, mas existem varios aqui na regiao que sdo preenchidos com agua
captada de pocos e que nao estao, me parece, abrangidos por essa liminar ou
sob algum tipo de fiscalizacdo. E sdo grandes reservatorios. Aqui nés estamos
falando de agua. Independente se € um reservatério, se € uma obra de
engenharia, nés estamos falando sobre uso de agua.” Presidente Marilia Carvalho
de Melo: “Eu realmente estou tirando essa duvida aqui, porque eu acho que a
decisdo néo limita a agua superficial, menciona todas as outorgas que servirem
para encher piscindes. Vincula a decisdo da liminar, sim. O Marcelo esta
confirmando a informacdo que eu estou te passando, € iSsO mesmo, nao tem
limitacdo na liminar para agua superficial e subterranea. Entdo a todas as
outorgas que sao solicitadas para encher piscindo essa exigéncia € aplicada.”
Conselheiro Sylvio Luiz Andreozzi: “Obrigado, mas eu espero voltar com uma
coisa mais consistente a respeito da fiscalizacdo dos danos ambientais
provaveis.” Conselheiro_Marcos Miguel Temponi_Godinho: “O Crea apenas
regulamenta as atribuigcdes profissionais, nao se envolve diretamente no ambito
da legalidade do assunto, a quem € de direito. O Crea apenas regulamenta as
atribuicoes e fiscaliza, obviamente, a responsabilidade técnica do profissional.”
Presidente Marilia Carvalho de Melo: “Conselheiro Marcos, obrigado pelas suas
consideragdes. Eu so queria fazer uma ponderacéo em relacdo a sua fala, porque
€ competéncia do Crea a fiscalizacdo do exercicio profissional, e dessa forma, a
partir do momento em que ha uma falha numa estrutura projetada por um
profissional da area, h4 um problema de exercicio profissional. Entdo € nessa
linha que ndés temos, de fato, defendido que a fiscalizacéo do exercicio profissional
em obras de engenharia vinculadas a recursos hidricos é bastante importante.” 5)
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DELIBERACOES CERH PARA REFERENDUM. 5.1) Deliberagdo CERH n° 436,
de 29 de abril de 2020, que aprova a autoavaliagdo das metas estaduais
referentes ao 1° periodo do Ciclo 2 do Programa de Consolidacdo do Pacto
Nacional pela Gestdo das Aguas. Publicada no Diario Oficial de Minas Gerais
no dia 30 de abril de 2020, Caderno 1, Diario do Executivo, paginas 20 a 22.
Processo SEI 2240.01.0001088/2020-35. Apresentacao: Assessoria de
Programas, Projetos e Pesquisa em Recursos Hidricos (ASPRH/IGAM).
Deliberacdo CERH referendada por unanimidade apos apresentacéo do Plano
Plurianual revisado com sugestdes apontadas pelo Dmae Uberlandia. Votos
favoraveis: SEMAD, Seplag, Seapa, Sede, Segov, SES, Seinfra, SEE, Secult,
Prefeitura de Itabirito, Prefeitura de Belo Horizonte, Prefeitura de Betim, Prefeitura
de Aracuai, Prefeitura de Sao Jodo do Manteninha, Prefeitura de Vicosa,
Prefeitura de Santa Barbara, Prefeitura de Rio Pomba, Prefeitura de Itapeva,
Prefeitura de Patrocinio, Dmae Uberlandia, Cemig, Copasa, Faemg, Fiemg,
Ibram, Abragel, Siamig, Apas, IABr, Anga, Instituto Guaicuy, Mover, CRBio, Crea,
Abas, Abes, Uniube e UFMG. Abstencéo: Ministério Publico e UFU. Declaracéo
de voto. Conselheiro Luiz Humberto de Freitas Souza: “Favoravel, desde que
sejam constadas em ata as revisdes que foram apresentadas.” Esclarecimentos
solicitados pelo Dmae Uberlandia em e-mail enviado ao IGAM sobre a
autoavaliacdo. Lilian Domingues/IGAM: “Eu compartilho com vocés aqui algumas
questBes que foram levantadas da autoavaliagdo. E muito grande, entio n&o da
para apresentar tudo. Todos vocés receberam. Eu vou citar apenas as
consideracdes que nés recebemos. Sobre algumas variaveis, 1.9, 3.8, 4.7, foi dito
gue as justificativas estavam cortadas. Como nao foi possivel mandar em Excel,
guando gerou-se o PDF para ficar adequado para envio, foram cortadas partes
das justificativas. Mas nos resolvemos isso e encaminhamos para os conselheiros
gue solicitaram, e esta disponivel também. Para quem quiser, a gente encaminha.
Na variavel 2.4, do Plano Estadual, foi questionado o valor atribuido, a nota
atribuida. Para essa variavel, foi a nota 4. E importante ressaltar que a planilha
tem critérios de nota para cada uma das metas estaduais. E no caso do Plano
Estadual vai até o critério 5. A nota atribuida foi 4. S6 para justificar por que foi
atribuida a nota 4, é importante ressaltar que o preenchimento da autoavaliacao
foi realizado com os técnicos do IGAM responsaveis por cada uma das metas,
com aprovacdo do gerente da area, dos diretores, avaliacdo final da Diretoria
Geral. E a areatécnica de planos, que € gerenciada pela Maria de Lourdes, e toda
a equipe atribuiram nota 4 pelo seguinte: existe um Plano Estadual de Recursos
Hidricos vigente, mas o grau de implementacgéo € insatisfatorio, de 10% a 30% de
acdes implementadas. A nota anterior, o critério interior mais baixo diz que existe
o Plano, que precisa de revisdo, e que a implementacéo € incipiente. Entdo de
acordo com a avaliacdo da area técnica a implementacédo do Plano Estadual esta
entre 10% e 30%, o que € muito baixo. No entanto, a nota maxima que poderia
ser atribuida € que o Plano esta sendo implementado em mais de 30% das acoes.
A area técnica entendeu que estd entre 10% e 30%, e, inclusive, vai ser
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apresentada hoje, no relatério de indicadores de governanca, uma avaliacdo do
grau de implementacédo dos Planos. E o Plano Estadual esta na lista de atividades
do IGAM para serem realizadas. Entdo nGs vamos ter um nimero mais exato para
apresentar. Mas a avaliacdo técnica da area que coordena a implementacao
atribuiu essa nota, entdo por isso foi repassado dessa forma. S6 para vocés
entenderem, porque muitas vezes achamos que a nota esta alta ou esta baixa,
mas nos temos esses critérios para seguir. Entdo € essa a justificativa. A outra
guestéo foi sobre a fiscalizagao. Na consideracédo do conselheiro, ele achou que
a nota estava alta, e o procedimento foi 0 mesmo. Ele coloca que ha inUmeras
dificuldades estruturais, entédo por isso deveria ter uma nota um pouco mais baixa.
O que acontece no caso da fiscalizacdo? No caso da fiscalizacdo, a nota vai até
4, que € a maior nota. Mas olha o que temos dos dizeres do critério. ‘A fiscalizagao
dos usuarios de recursos hidricos atrelada ao processo de regularizagdo do uso
da agua, cadastramento, outorga, estrutura especifica e planejamento ou
programacao regular para desenvolvimento das acdes’. A nota anterior, que € a
nota 3, diz que ndo ha planejamento ou programacao regular para fiscalizacao.
Mas acontece que nds temos, a fiscalizagcdo que € realizada hoje conta com o
PAF, que é o Plano Anual de Fiscalizacdo, e na autoavaliacdo tem, inclusive, o
endereco em que vocés podem entrar para visualizar os relatérios de fiscalizacéo
gue sao realizados. Entdo nao caberia atribuicdo da nota 3, por isso foi dada nota
4. E claro que a estrutura especifica pode melhorar. Foi falada da questéo de
namero de servidores e tudo mais. Mas existe uma estrutura especifica, existe o
processo de fiscalizacdo atrelado a regularizacdo, e existe também o
planejamento regular. Entao a justificativa para manutencao da nota foi essa. E o
resultado final da autoavaliacdo. O que esta em vermelho sé&o as notas atribuidas
ao que nao conseguimos alcancar do que foi colocado como meta. Todas essas
que estdo em vermelho sio atividades que precisam ser alcancadas até 2023. E
importante falar que, mesmo para as notas ja alcangadas, tem que ter um trabalho
do IGAM para manutencdo, inclusive, dos requisitos que foram solicitados. Entéo
nos trabalhamos em todas as metas estaduais para a manutencéo desse nivel. E
essa nota pode mudar. Por exemplo, no caso do Plano Estadual, apds o estudo
gue foi feito, mesmo sendo minucioso, se entendermos que esta abaixo de 10%,
voltamos a nota para 3. No caso das outras metas, a mesma coisa. E importante
falar também do Plano Plurianual de Aplicacdo, porque ele foi encaminhado
juntamente com a autoavaliacao, e foram feitos alguns questionamentos. No caso
do Plano Plurianual, houve questionamento sobre a previsao de aquisicao e nao
de locacdo de equipamentos, e foi solicitado também que fosse dada uma
explicacdo melhor sobre o saldo remanescente. Foi feito questionamento desse
item em amarelo, e a nossa previsao € para que em 2022 houvesse aquisicéo de
veiculos para fiscalizacéo de barragens. O que foi respondido para o conselheiro?
Também para esclarecer para todos. A modalidade, seja aquisicdo ou locacéao,
vai ser definida no momento da contratacdo. Esse € um planejamento que vira
todos os anos, até 2023 e a partir de agora. Antes nds sO traziamos para o
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Conselho Estadual a autoavaliacdo para ser aprovada e agora, anualmente,
vamos trazer também o Plano Plurianual. Esse primeiro com planejamento. Entédo
nés planejamos para 2020 essa execucdo e vamos buscar executar com 0S
recursos do Progestdo. E ano que vem a gente volta para apresentar o que foi
realizado, o que foi modificado. Depois de aprovado aqui no Conselho, vai para a
Agéncia Nacional para acompanhamento. E importante ressaltar — eu até gostaria
gue constasse em ata — que estamos apresentando novamente o Plano
Plurianual, porque foi necessario fazer duas alteracdes nos valores de diaria e de
aquisicao de equipamento de material permanente para equipamentos de
monitoramento de agua subterranea. Por qué? O Progestao prevé uma execucao,
e se for menor que 50% do valor planejado a gente perde 4% do recurso que vai
ser recebido. Em funcéo disso, a prépria Agéncia Nacional de Aguas nos alertou,
e nos fizemos essa pequena alteracédo para que nao houvesse essa perda. NOs
vamos buscar executar, e pode acontecer também de ndo executarmos mais de
50% e perdermos. Mas nos vamos tentar. Entéo foi feita essa pequena alteracao
para adequar os valores. Nos anos seguintes, a previsdo de gasto e desembolso
€ até maior, entdo nao teve problema. Entdo sdo s6 essas duas alteracdes em
azul. Sobre a questdo dos valores remanescentes que foi questionada, esse
saldo, foi acrescentado no documento enviado a Agéncia Nacional e depois vai
ser encaminhado para vocés. A partir do ano que vem, nds vamos colocar sempre
esse alerta. Esse saldo é do contrato do primeiro ciclo, R$ 699.000, o que sobrou
do contrato 035/2014. Como a conta do Progestdo € uma conta especifica, tudo
gue recebermos a partir de agora vai cair na mesma conta, entao entra no nosso
planejamento. Dando sequéncia, € o que eu falei sobre os 4%, e agora vamos
trazer, além da aplicacdo dos recursos, a autoavaliacdo. Isso tem impactos no
repasse. E esse critério, para ficar bem claro, antigamente a autoavaliacédo valia
50% do valor do recurso e agora vai valer 25%, enquanto o Plano Plurianual vale
outros 25%. Entdo o Conselho Estadual é responsavel pela certificacdo dessas
metas estaduais através da autoavaliacdo e também vai certificar o0s
investimentos que estdo sendo declarados com o Plano Plurianual de Aplicacéo.”
Conselheiro _Luiz_Humberto de Freitas Souza: “A respeito da planilha da
autoavaliacéo, eu tinha comentado, quando foram apresentadas as questdes, que
a nota é engessada, o comentario da nota, aquilo que atribui a nota, € engessado.
Mas as justificativas ndo. Eu tinha apontado algumas questdes que, a meu ver,
eram divergentes em relacdo a nota e pedi para que fossem apresentadas nas
justificativas. Isso foi feito?” Lilian Domingues/IGAM: “Como eu falei na
apresentacao, as justificativas foram apontadas pela area técnica. E quando vocé
colocou noés esclarecemos. Eu até deixei na apresentacdo. Sobre o Plano
Estadual, ‘esta variavel deve ser revisada para baixo, pois deve-se considerar 0
atraso da avaliacdo da execucdo das metas do PERH, bem como uma possivel
necessidade de revisao desse instrumento’. Na justificativa, a gente fala, inclusive,
gue vai ser feito o estudo de implementacdo do PERH. A previsao € de que fosse
iniciada a aplicacdo dessa metodologia neste ano de 2020. Entdo no Plano
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Estadual de Recursos Hidricos nés sabemos da baixa execucdo, s6 que nas
proprias metas, nas variaveis que estao previstas, tem menos de 10%, entre 10%
e 30% e mais de 30%. Nés estamos entre 10% e 30%, ou seja, estamos com
execucao das metas do PERH. E o que a justificativa trouxe € que serda feito um
estudo minucioso sobre a implementacéo para ter efetivamente um percentual
mais proximo da realidade. Como foi feito pela area técnica, eu achei que isso ja
estava respondendo a sua consideracéo. E no caso da fiscalizac&o vocé fala que
‘ha inumeras dificuldades estruturais que interferem na efetividade da
fiscalizacdo, baixo efetivo de servidores, poucos veiculos e equipamentos’,
sugerindo que a nota atribuida fosse revisada. Nesse caso, 0 que esta previsto
na justificativa é dizendo que esta atrelado com a questdo da regularizacdo, mas
gue existe o planejamento anual de acordo com a area especifica da fiscalizacao.
Entdo também ndo houve a necessidade de colocar. NO0s sabemos que todos eles
precisam melhorar. Podemos melhorar a fiscalizacdo, temos que melhorar a
execucdo do Plano Estadual e ndo quisemos mexer na revisao feita pela area
técnica justamente porque esta justificando o critério que tem da ANA.” Thiago
Figueiredo Santana/IGAM: “Nés encaminharemos essa planilha atualizada para
todos os conselheiros, para registro.” Lilian Domingues/IGAM: “Eu sé queria pedir
gque constasse em ata que foi apresentado para os conselheiros o Plano
Plurianual revisado.” 5.2) DELIBERACAO CERH N° 437, DE 28 DE MAIO DE
2020, QUE APROVA A PROPOSTA DE DECRETO QUE REGULAMENTA A
COBRANCA PELO USO DE RECURSOS HIDRICOS. Publicada no Diario
Oficial de Minas Gerais no dia 30 de maio de 2020, Caderno 1, Diario do
Executivo, pagina 19. Processo SEI 2240.01.0001415/2020-33. Apresentacao:
Diretoria de Gestdo e Apoio ao Sistema Estadual de Gerenciamento de
Recursos Hidricos - DGAS/IGAM. Deliberacdo CERH referendada por
unanimidade. Votos favoraveis: SEMAD, Seplag, Seapa, Sede, Segov, SES,
Seinfra, SEE, Secult, Prefeitura de Itabirito, Prefeitura de Belo Horizonte,
Prefeitura de Betim, Prefeitura de Aracuai, Prefeitura de S&o Jodao do Manteninha,
Prefeitura de Vicosa, Prefeitura de Santa Barbara, Prefeitura de Rio Pomba,
Prefeitura de Itapeva, Prefeitura de Patrocinio, Dmae Uberlandia, Cemig, Copasa,
Faemg, Fiemg, lbram, Abragel, Siamig, Apas, |IABr, Instituto Guaicuy, Mover,
Crea, Abas, Abes, UFU, Uniube e UFMG. Abstencéo: Ministério Publico.
Auséncias: Anga e CRBIo. Declaracéo de voto. Conselheiro Sylvio Luiz Andreozzi:
“‘Considerando a excepcionalidade do momento que vivemos, favoravel. Mas
solicito a Secretaria a revisdo dos numeros apresentados na apresentacdo.” 6)
DELIBERACAO NORMATIVA CERH PARA REFERENDUM. 6.1) Deliberacéo
Normativa CERH n° 64, de 20 de maio de 2020, que prorroga a data de
encerramento dos mandatos das diretorias dos Comités de Bacias
Hidrograficas que tomaram posse no ano de 2018, em razdo do Decreto
Estadual n®47.886, de 15 de marco de 2020, de Calamidade Publica em todo
o territorio de Minas Gerais. Publicada no Diario Oficial de Minas Gerais no
dia 22 de maio de 2020, Caderno 1, Diario do Executivo, Pagina 8. Processo
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SEI 2240.01.0001238/2020-59. Apresentacao: DGAS/IGAM. Deliberacdao CERH
referendada por unanimidade. Votos favoraveis: SEMAD, Seplag, Seapa, Sede,
Segov, SES, Seinfra, SEE, Secult, Ministério Publico, Prefeitura de Itabirito,
Prefeitura de Belo Horizonte, Prefeitura de Betim, Prefeitura de Araguai, Prefeitura
de Sado Jodo do Manteninha, Prefeitura de Vigosa, Prefeitura de Santa Béarbara,
Prefeitura de Rio Pomba, Prefeitura de Itapeva, Prefeitura de Patrocinio, Dmae
Uberlandia, Cemig, Copasa, Faemg, Fiemg, Ibram, Abragel, Siamig, Apas, IABr,
Instituto Guaicuy, Mover, CRBio, Crea, Abas, Abes, UFU, Uniube e UFMG.
Auséncia: Anga. 7) MINUTA DE DELIBERACAO NORMATIVA CERH PARA
EXAME E DELIBERACAO. 7.1) Minuta de Deliberacio Normativa CERH que
estabelece diretrizes, modalidades e procedimentos para o reuso direto de
agua nao potavel, proveniente de Estacdes de Tratamento de Esgotos
Sanitarios (ETE) de sistemas publicos e privados e d&a outras providéncias.
Processo SEI 2240.01.0000153/2020-60. Apresentacao: DGAS/IGAM.
Deliberacdo Normativa aprovada por unanimidade. Votos favoraveis: SEMAD,
Seplag, Seapa, Sede, Segov, SES, Seinfra, Secult, Ministério Publico, Prefeitura
de Belo Horizonte, Prefeitura de Araguai, Prefeitura de Sao Jodo do Manteninha,
Prefeitura de Vicosa, Prefeitura de Santa Barbara, Prefeitura de Rio Pomba,
Prefeitura de Itapeva, Prefeitura de Patrocinio, Dmae Uberlandia, Cemig, Copasa,
Faemg, Fiemg, Ibram, Abragel, Siamig, IABr, Instituto Guaicuy, Mover, CRBIo,
Crea, Abas, Abes, UFU, Uniube e UFMG. Auséncias: SEE, Prefeitura de Itabirito,
Prefeitura de Betim, Apas e Anga. 8) PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA
EXAME E DELIBERACAO. 8.1) Processo de outorga de direito de uso de
recursos hidricos de grande porte e com potencial poluidor n®9150/2018, da
Anglo American Minério de Ferro Brasil S/A. Conceicdo do Mato Dentro/MG.
Processo SEI 1370.01.0007792/2019-91. Apresentacao: Supram
Jequitinhonha. Outorga concedida por unanimidade. Votos favoraveis: SEMAD,
Seplag, Seapa, Segov, SES, Secult, Prefeitura de Belo Horizonte, Prefeitura de
Aracuai, Prefeitura de S&o Jodo do Manteninha, Prefeitura de Vigosa, Prefeitura
de Santa Barbara, Prefeitura de Rio Pomba, Prefeitura de Patrocinio, Cemig,
Copasa, Faemg, Fiemg, Ibram, Abragel, Siamig, IABr, CRBIo, Crea, Abas, Abes,
UFU e Uniube. Abstencdes: Dmae Uberlandia, Instituto Guaicuy e Mover.
Auséncias: Sede, SEE, Seinfra, Ministério Publico, Prefeitura de Itabirito,
Prefeitura de Betim, Prefeitura de Itapeva, Apas, Anga e UFMG. Justificativas de
abstencdes. Conselheiro Luiz Humberto de Freitas Souza: “Neste caso eu prefiro
me abster por nao ter participado das discussdes.” Conselheiro José de Castro
Procopio: “Eu néo tive tempo realmente de estudar o caso. Embora a lei preveja
o prazo legal para o Comité, eu me sinto mal em votar por uma outra Bacia sem
um parecer do Comité. Eu prefiro me abster.” Conselheiro Anténio Eustaquio
Vieira: “Eu ndo li detalhadamente o processo para ter maiores conhecimentos
sobre ele. E segundo pela incapacidade do Comité de ter cumprido o seu papel
na analise dessa outorga.” 8.2) Processo de outorga de direito de uso de
recursos hidricos de grande porte e com potencial poluidor N° 16775/2015,
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da Vale S/A. Processo SEI 2240.01.0002179/2019-69. Apresentacao:
Gerénciade Regulacao de Usos de Recursos Hidricos (Gerur/IGAM). Outorga
concedida por maioria, nos termos do parecer técnico do IGAM. Votos favoraveis:
SEMAD, Seplag, Seapa, Segov, Secult, Prefeitura de Itabirito, Prefeitura de Belo
Horizonte, Prefeitura de Sdo Jodo do Manteninha, Prefeitura de Santa Barbara,
Prefeitura de Rio Pomba, Cemig, Copasa, Faemg, Fiemg, Ibram, Abragel, Siamig,
IABr, CRBio, Crea, Abas e Abes. Voto contrario: Prefeitura de Patrocinio.
Abstencoes: Prefeitura de Aracguai, Prefeitura de Vigcosa, Dmae Uberlandia e UFU.
Auséncias: Sede, SES, Seinfra, SEE, Ministério Publico, Prefeitura de Betim,
Prefeitura de Itapeva, Apas, Anga, Instituto Guaicuy, Mover, Uniube e UFMG.
Justificativas de abstencdes e de voto contrario. Conselheira Bruna de Souza
Otoni: “Nao me convenceu o que foi colocado pela empresa dentro do estudo,
entao eu prefiro ndo votar nem a favor nem contra.” Conselheiro Lucas Santana
Lopes: “Eu vou me abster do voto porque tive problemas técnicos, fiquei fora um
tempo e perdi parte da discussdo.” Conselheiro Anténio Geraldo de Oliveira: “Meu
voto é contrario ao rebaixamento, e a justificativa € porque aqui na nossa regiao
de Patrocinio essa questdo traz um grande prejuizo para as comunidades
circunvizinhas. Também n&o concordamos com 0os monitoramentos feitos pela
propria empresa, tendo em vista que fazem de acordo com suas conveniéncias.”
Conselheiro Luiz Humberto de Freitas Souza: “Abstencéo face as complexidades
hidrogeolodgicas apresentadas.” Conselheiro Sylvio Luiz Andreozzi: “Eu vou me
abster porque considero que nds temos que aprovar primeiro as condicionantes
para saber se elas alterardo ou néao o resultado geral do processo.” Aprovada por
maioria_nova redacdo para a condicionante h) do parecer técnico do IGAM,
proposta pela Prefeitura de Belo Horizonte, nos seguintes termos: “Apresentar
proposta de adensamento das redes de monitoramento hidrologico e
hidrogeolégico e respectivo cronograma de implantacdo, a fim de melhor
caracterizar o avanco do rebaixamento e suas possiveis interferéncias causadas
na area de influéncia da mina, em especial no regime das surgéncias hipotermais
e das captacbes do municipio, utilizadas para abastecimento publico. Prazo: 180
dias da publicacdo da portaria de outorga.” Votos favoraveis: SEMAD, Seplag,
Segov, Secult, Prefeitura de Itabirito, Prefeitura de Belo Horizonte, Prefeitura de
Sao Joado do Manteninha, Prefeitura de Santa Barbara, Prefeitura de Rio Pomba,
Cemig, Copasa, |IABr, CRBio, Crea, Abas, Abes e UFU. Votos contrarios: Seapa,
Faemg, Fiemg, Ibram, Abragel, Siamig. Abstencdes: Prefeitura de Vigosa e Dmae
Uberlandia. Auséncias: Sede, SES, Seinfra, SEE, Ministério Publico, Prefeitura de
Patrocinio, Prefeitura de Betim, Prefeitura de Aracuai, Prefeitura de Itapeva, Apas,
Ang4, Instituto Guaicuy, Mover, Uniube e UFMG. Justificativas de abstencdes e
de voto contrario. Conselheiro Pedro D’Angelo Ribeiro: “Eu sou contrario porque
acredito que a condicionante jA4 esta acobertada pelas condicionantes
apresentadas no relatério técnico do licenciamento da outorga.” Conselheiro
Lucas Santana Lopes: “Uma vez que eu me abstive na anterior, eu vou me abster
novamente.” Conselheiro _Guilherme da_Silva Oliveira: “Contra, pelo mesmo
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motivo apresentado pelo Pedro.” Conselheiro Deivid Lucas de Oliveira: “Contra.
A mesma (justificativa) apresentada pelo Guilherme e pelo conselheiro anterior,
de que a condicionante estabelecida ja contempla a necessidade do processo.”
Conselheiro _Denes Martins _da Costa Lott: “Contrario porque, no nosso
entendimento, o tema extrapola a outorga e esta contemplado no licenciamento.”
Presidente Marilia Carvalho de Melo: “S6 uma questado de ordem. N&o extrapola
a questdo da outorga, se ndo a gente nao colocaria em votacédo. Houve apenas
um ajuste de redacao na condicionante que foi anteriormente colocada pelo
IGAM, para maiores esclarecimentos. Mas, se extrapolasse, eu, inclusive,
presidindo como a autoridade outorgante, faria o controle de legalidade agora e
ndo no ato subsequente, quando fosse para publicacdo. Entdo sO para
esclarecer.” Conselheiro Thiago Salles de Carvalho: “Contrario porque, no meu
entendimento, ja estad contemplada no parecer técnico do IGAM a condicionante.”
Presidente Marilia Carvalho de Melo: “Jadir (Siamig), contrario, acompanhando a
justificativa de voto da Seapa.” Manifestacdo da Presidéncia. “Presidente Marilia
Carvalho _de Melo: “Eu queria sé justificar o meu voto na alteracdo de
condicionante, mesmo que ndo haja necessidade. Eu previamente consultei a
equipe técnica que elaborou, todos participaram dessa consulta, e tanto o Marcelo
guanto a Isadora entenderam que a proposta do conselheiro melhorava a redacéo
inicialmente proposta pelo parecer técnico do IGAM. Entdo dessa forma eu quero
justificar o meu voto.” Rejeitada por maioria proposta de recomendacao ao IGAM,
apresentada pela Universidade Federal de Uberlandia, nos sequintes termos:
“Que o IGAM encaminhe a organizagdo de uma comissdo de acompanhamento
dos efeitos da outorga nos usuarios de aguas hipotermais, com a participacao
desses, na area de abrangéncia da outorga em questdo.” Votos favoraveis a
proposta: Prefeitura de Sdo Jodo do Manteninha e UFU. Votos contréarios: Seplag,
Segov, Secult, Prefeitura de Belo Horizonte, Prefeitura de Rio Pomba, Cemig,
Copasa, Faemg, Fiemg, lbram, Abragel, IABr, CRBio, Abas, Crea, Siamig.
Abstencdes: Prefeitura de Aracuai, Prefeitura de Vigcosa, Prefeitura de Santa
Barbara e Demae Uberlandia. Auséncias: Seapa, Sede, SES, Seinfra, SEE,
Prefeitura de Itabirito, Prefeitura de Betim, Prefeitura de Itapeva, Prefeitura de
Patrocinio, Ministério Publico, Instituto Guaicuy, Mover, Abes, UFMG, Uniube,
Apas e Anga. Impedimento: SEMAD. Justificativas. Presidente Marilia Carvalho
de Melo: “Eu vou me colocar impedida para votar porque € uma recomendacao
ao Instituto Mineiro de Gestéo das Aguas, 6rgdo que eu presido.” Conselheira
Tuliana Macedo Vasconcelos: “Eu sou contraria. Eu acho que a recomendacao
gue ja esta prevista na outorga é suficiente. E acho que acaba que burocratiza.
N6s temos diversos outros Conselhos e Comités que podem fazer o
monitoramento e acompanhar, sem ter isso previsto escrito assim.” Conselheira
Verdbnica ldelfonso Cunha Coutinho: “Contraria, nos mesmos termos apontados
pela conselheira da Seplag.” Conselheira Juliana Oliveira Zenateli: “Contraria, nos
mesmos termos das nossas colegas anteriores. Eu acredito que ja estao
suficientes as descri¢cdes, ndo precisa incluir.” Conselheiro Eduardo Machado de
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Faria Tavares: “Eu fiquei na sinuca de bico, porque levantei a lebre e depois me
senti contemplado. Entdo me desculpa, Sylvio, eu vou votar contra.” Conselheira
Bruna de Souza Otoni: “Eu me abstenho porque nao votei ja desde o inicio e nao
participei. Entdo continuo me abstendo.” Conselheiro Max Miller Fernandes da
Silva: “Favoravel por entender que o mecanismo é valido. Eu acho que quanto
mais coisas tiver melhor.” Conselheiro Lucas Santana Lopes: “Em concordancia
com as outras duas abstencdes, eu vou me abster mais uma vez.” Conselheiro
Felipe Fernandes Guerra: “Eu vou me abster. Caiu a conexéao, eu voltei agora.”
Conselheiro Luiz Humberto de Freitas Souza: ‘Em consonancia com as
abstencdes anteriores, eu mantenho me abstendo.” Conselheiro Renato Junio
Constancio: “Contrario.” Conselheiro Antonio Carlos Vidal Barra: “Prefeitura de
Rio Pomba é contraria.” Conselheiro Guilherme da Silva Oliveira: “Voto contrario
pelos mesmos motivos expostos pela Seplag.” Conselheiro Deivid Lucas de
Oliveira: “Voto contrario pelos mesmos motivos expostos pela Faemg, Seplag e
outros.” Conselheiro Denes Martins da Costa Lott: “Contrario. Entendo que a
proposta, inclusive, estd suprimindo competéncia do Comité de Bacia
Hidrografica. Deveria passar por l14.” Conselheiro Thiago Salles de Carvalho: “Eu
acompanho a Seplag. Contrario.” Conselheiro Francisco de Assis Lafeta Couto:
“‘Contrario. Eu também acho que tira a competéncia do Comité da Bacia.”
Conselheiro Tales Heliodoro Viana: “Contrario pelos mesmos motivos da Seplag.”
Conselheiro Danilo Carvalho de Almeida: “Contrario. Acompanho a justificativa da
Seplag.” Conselheiro Marcos Miguel Temponi Godinho: “Contrario, pelos mesmos
motivos, pois ja contempla.” 9) INDICACAO DE UM CONSELHEIRO PARA
COMPOR A COMISSAO ESTADUAL P2R2 MINAS. Apresentacdo: Geréncia
de Prevencdo e Emergéncia Ambiental/DIGPA/FEAM. Foram indicados os
conselheiros Tales Heliodoro Viana, do Conselho Regional de Biologia, e Felipe
Fernandes Guerra, da Prefeitura de Santa Barbara, para representar o Plenario
do CERH na Comisséao Estadual de Prevencao, Preparacdo e Respostas Rapidas
a Emergéncias Ambientais com Produtos Perigosos. 10) PRIMEIRO RELATORIO
DE MONITORAMENTO DA GOVERNANCA DA GESTAO DAS AGUAS DE
MINAS GERAIS - ANO BASE 2019. Apresentacédo: IGAM. Morel Queiroz e Allan
Mota, do IGAM, fizeram apresentacéo do primeiro relatério de Monitoramento da
Governanga da Gestéo das Aguas de Minas Gerais - Ano base 2019. O contetdo
completo da exposicdo foi disponibilizado no site do IGAM. Manifestacoes.
Presidente Marilia Carvalho de Melo: “Pela riqueza e o quanto esse trabalho é
importante para uma avaliacdo da gestdo de recursos hidricos no Estado, eu
gueria reforcar que todos os conselheiros lessem o trabalho. NOs estamos em um
momento de discussao, dentro deste Conselho, da remodelagem. Traz questdes
absolutamente importantes para repensarmos e aprimorarmos o Sistema de
Gerenciamento de Recursos Hidricos. Eu queria mais uma vez, primeiro,
agradecer ao Angelo por todo o apoio que foi dado ao IGAM, desde 2014, na
construcéo dessa institucionalizacao dos indicadores de governanca. Isso reforca
0 NOSSO compromisso com a transparéncia na gestao de recursos hidricos no
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Estado de Minas Gerais. Existem questdes postas, como vocés conselheiros
puderam observar, que inclusive servem de referéncia para avaliacdo da
participacdo do poder publico nos Comités de Bacia Hidrogréfica. Eu queria
referenciar esse ponto. Entdo de fato esse relatério € um compromisso com a
melhoria continua do Sistema e com a transparéncia da gestdo de recursos
hidricos. Parabenizar o Allan, o Morel, a Lilian e a Carol, que foram as quatro
pessoas que trabalharam durante esse ultimo ano na consolidacdo de todas
essas informacdées e geraram esse brilhante trabalho ora apresentado.”
Conselheiro Sylvio Luiz Andreozzi: “Eu queria parabenizar o Allan e toda a equipe
que trabalhou com isso, o Morel, pela organizacdo do trabalho, e o Angelo, com
toda a luta que tem historicamente na defesa das aguas. Meus parabéns pela
apresentacao. E por meio de vocés parabenizar todas as pessoas que estiveram
envolvidas na elaboracao desse relatdrio. Acho fundamental porque trazer esses
aspectos quantitativos sao importantes para que ndés possamos, inclusive,
demonstrar aquilo que sentimos. NOs sentimos que as coisas hao estdo bem, mas
precisamos demonstrar isso e demonstrar com numero, apontar aonde estao os
gargalos, as falhas e o que €& possivel fazer para corrigir. Parabéns pela
apresentacdo. Eu vou tomar ciéncia de todo o relatério agora. E s6 lamento
porque creio que um nuamero reduzido de conselheiros agora tenha visto a
apresentacao e possa se manifestar a respeito disso.” Conselheiro Marcos Miguel
Temponi Godinho: “Eu quero parabenizar o Observatério da Governanca das
Aguas, em nome do Angelo Lima; o Morel, o Allan e toda a equipe que esta por
tras desse trabalho maravilhoso. E um indicador, realmente, que n&o indica bons
resultados, mas indica a diregcdo que temos que tomar. Precisamos ler, estudar
esse Observatorio da Governanca para que possamos, através do Conselho,
aplicar acbes pontuais e bem direcionadas. Parabéns por todo o trabalho,
parabéns a toda a equipe. Em nome do Crea, meus parabéns.” Conselheiro
Eduardo Machado de Faria Tavares: “Eu fago das palavras do Sylvio e do Marcos
as minhas, porém eu abrangeria. Eu acho que, no momento em que vivemos, ficar
aqui quase 9 horas diante de um monitor € uma coisa muito dificil. Agora fazer a
planilha que foi apresentada, eu acho que de algum tempo para ca a cultura do
Sisema vem mudando. Vocés estao trabalhando hoje sobre bases de
conhecimento, e isso eu acho que € uma coisa fundamental para qualquer
trabalho que seja feito. Ficou demonstrado, mesmo que rapidamente, nos
apreendemos como foram concebidas e a forma que foram trabalhadas as quatro
dimensbdes, porém chamam atencéo, ja de imediato, alguns resultados que foram
apresentados, principalmente os de participacdo e os das acbes a serem
desenvolvidas. Agora chama mais atencdo ainda a defasagem de pessoal. E ai
sabemos que ndo é uma questédo circunstancial, € uma questéo até estrutural. Eu
nao vou dizer que concurso vai resolver, a Marilia citou o Ministério Publico, a
academia. Se tivermos uma base de trabalho bem construida e uma base de
conhecimento sustentada, eu acho que qualquer academia, qualquer estrutura de
ensino e de participacdo do conhecimento teria interesse em participar de um
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trabalho como esse, da forma como o Angelo Lima colocou. Eu néo sei qual é a
necessidade de se fazer uma validacéo dos resultados, porque eu acredito na fé
dos que participaram desse trabalho. E, portanto, esta lancado esse retrato do
que é a governanca da gestdo das Aguas em Minas Gerais. Espero que tenha
repercussdo nos Comités de Bacia, nas Agéncias de Bacia e na estrutura de
lideranca do Executivo no Estado e que reflita nos setores de usuarios e da
sociedade civil. Eu acho que vocés estdo todos de parabéns. Realmente € um
trabalho para se bater palma, para se vangloriar e poder ndo ter nenhum
pouquinho, nenhum resquicio de que alguma coisa deixou de ser feia. Vontade
nao faltou, consisténcia nao faltou, persisténcia ndo faltou, e o resultado esta
sendo mostrado para nos agora. Muito obrigado a vocés por terem nos
apresentado esse trabalho.” Presidente Marilia Carvalho de Melo: “Realmente foi
um trabalho de pesquisa bastante grande porque, de fato, comeg¢amos a perceber
também nesse trabalho que precisamos sistematizar mais algumas informacoes.
Nessa questao de presenca de conselheiros, nos tivemos que pegar ata por ata
e avaliar, foi um trabalho grande, de fato, e isso nos faz, inclusive, a readequar o
nosso processo de acompanhamento dessas informacbes, que Sao
absolutamente importantes para a gestao. Entdo € um aprendizado interno, uma
informacé&o eterna importante para o gerenciamento de recursos hidricos. E volto
a dizer, fico aqui muito feliz porque 14 em 2014, na minha primeira oportunidade
como diretora geral, eu falei para o Angelo: ‘Vamos institucionalizar os
indicadores’. E hoje apresentamos o resultado desse trabalho.” Thiago Figueiredo
Santana/IGAM: “Sé para chancelar todo o trabalho que foi feito tecnicamente e
gue essa revisdo das acdes que ocorrem dentro das instituicbes, ndo s6 no
Estado, mas também nos Comités de Bacia, dentro das atividades, vai ser motivo
de aprimoramento, dentre varios aspectos, até mesmo da nossa DN 41, que
trabalha com avaliacdo dos Comités de Bacia. Eu queria fazer um comentario
genérico para todos e que Vocés passassem aos demais: esta reuniao € gravata
e vai ficar no YouTube 24 horas apés a sua conclusdo, e quem nao pode
acompanhar essa apresentacdo, por motivos diversos, pode acompanhar a
reunido novamente, porque estara disponivel. Além de tudo, o material dessa
reunido vai estar disponivel no site do Conselho.” Conselheiro Denes Martins da
Costa Lott: “Uma vez eu fui a um concerto da Orquestra Sinfénica de Minas
Gerais, no Parque Municipal, e o0 maestro Silvio Viegas disse 0 seguinte: que
aguela orquestra era publica e por isso ela estava tocando naquele lugar publico.
Eu acho que vocés deram hoje uma demonstracdo do que o setor publico, unido
ao privado, aos usuarios e a sociedade civil, esta fazendo. Entéo por isso eu quero
parabenizar vocés. Parabéns a todos.” Conselheiro Luiz Humberto de Freitas
Souza: “Eu queria reforcar a fala dos conselheiros. O Eduardo Tavares colocou
um ponto que me chamou muita atengéo, porque € uma fala que eu pensava em
dizer também, que é a questao da repercussédo dentro dos Comités. Isso tem que
chegar, de fato, de alguma maneira, aos Comités. Que seja apresentado aos
Comités com essa rigueza de detalhes como nos foi apresentado agora. E por
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isso eu parabenizo também o trabalho do Allan, da SEMAD, de toda a equipe.
Estdo de parabéns pelo empenho. N6s percebemos pelas matrizes, graficos,
informacdes que foram apresentadas, isso ndo é facil de ser feito, ndo é do dia
para a noite que se desenvolve um trabalho desse, tabula e chega a conclusdes.
Entdo mais uma vez parabéns, e espero, sim, que essas informacfes cheguem
as bases para que todos possam ter conhecimento de que 0os nimeros estao ai e
0S numeros ndao mentem. As informacbes estdo ai, e n0s temos muito que
melhorar. Porque, sinceramente, dbéi quando bate na tecla de que esta ruim, o
tempo todo batendo na tecla de que esta ruim. Isso ndo € legal, vamos melhorar.”
Presidente Marilia_Carvalho de Melo: “Eu sou uma pessoa muito otimista em
varios aspectos, entdo ndo acho que esta tudo ruim, que esta tudo errado. NOs
fizemos uma discussao grande esses dias, eu, o Allan, o Morel, a Carolzinha, que
€ uma pessoa que tem orquestrado bem as acdes inovadoras no IGAM. NOs
fizemos uma discusséo grande sobre isso. Isso aqui ndo € uma avaliacdo de que
esta ruim, € uma avaliacdo de que nés temos momentos e que esses momentos
representam o ciclo de crescimento deste Sistema. E um Sistema extremamente
jovem, do ponto de vista de politica publica. N6s discutimos isso muito com 0s
Planos, também com a questdo da participacdo de todos os Comités de Bacia
Hidrografica. Entdo eu ndo olho para o resultado desse primeiro relatorio de
governanga como um resultado ruim, eu o vejo como um retrato de um momento
gue muito avancgou para chegar ao retrato que é hoje. Porque poderiamos nao ter
nenhum Plano de Recursos Hidricos no Estado de Minas Gerais, nenhum Comité,
participacdo zero de sociedade civil, de poder publico. Mas estamos avancando.
E nds vamos voltar aqui para apresentar para vocés como sera o ano que vem. E
a nossa esperanca € que a partir de agora, com essa mensuragdo, no ano que
vem, n0s vamos olhar para tras e falar que avancamos ainda mais. Essa é a minha
percepcdo desse relatorio, s6 para dizer que sou otimista sempre.” Lilian
Domingues/IGAM: “Eu so6 queria registrar que divulguei a reunido do Conselho
Estadual no grupo dos pontos focais do Progestédo. La nds temos representantes
de todos os Estados do Brasil, entdo muitos acompanharam a reunido do nosso
Conselho, para ter uma ideia de como fazer. Muitos ja me deram retorno de que
a reuniao foi de excelente qualidade. E outros também porque tinham interesse
nos resultados, especialmente da dimenséo 3, que é esse trabalho de avaliacao
dos Planos. Mais uma vez estamos tentando e sendo referéncia também para
ajudar nossos colegas em outros Estados.” Presidente Marilia Carvalho de Melo:
‘Eu queria s6 fazer dois destaques. Um €& quanto ao Morel. Quando nés
entregamos esse desafio de fazer esse relatorio ao Morel, que foi o principal
coordenador e organizador desse trabalho, ele pegou esse trabalho com maestria.
Eu queria te agradecer, Morel. E ao Allan, que também & um profissional brilhante,
e 0 gue trouxe aqui esse resultado é o objeto da conclusdo do trabalho dele de
pesquisa no mestrado. E muito bom referenciar isso. N6s temos incentivado os
nossos servidores para que se qualifiguem. Eu falei para ele que a melhor coisa
para um pesquisador é ver o seu trabalho aplicado. Ele aplicou em todo o Estado
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de Minas Gerais e trouxe esse resultado. Entdo em nome de vocés dois,
especialmente, que foram 0s nossos servidores que tanto trabalharam, e a Carol
e a Lilian, da mesma forma, mais uma vez agradecer.” Angelo Lima/Observatorio
da_Governanca das Aguas: “Eu estou hiperemocionado e agradeco a Voceé,
Marilia, ao Morel, ao Allan e a toda a equipe do IGAM, que materializou um sonho
gue comeca em 2005, quando comecamos a discutir a necessidade de
monitoramento do Sistema Nacional de Gerenciamento de Recursos Hidricos.
Vocés materializaram aplicando as dimensdes pensadas. E tem uma questéo que
é fundamental nesse aprendizado, imagino como que VOcCEés, internamente,
aprenderam no processo de coleta de dados e no olhar para identificar, inclusive,
gue melhorias na cultura de coleta de dados, porque no Brasil temos essa grande
dificuldade. Ainda € um grande desafio obter os dados no Brasil. Quando vamos
fazer pesquisa, sempre falamos que o dado bom € aquele que nés encontramos,
nem sempre € o melhor, nem sempre € o ideal. Um fato é que, ao institucionalizar
0 monitoramento da governanga, tem que se ter a compreensao de que € um
processo. Como voceés la atras ja deliberaram sobre a criacdo disso, ndo tem mais
volta, sO esta comecando, iSSO € apenas a primeira ponta, e isso que vocé falou
e fundamental: o indicador retrata 0 momento, ndo devemos olhar o numero frio,
mas, sim, olhar como um processo. E esse processo faz parte dele agora, e 0
importante agora € que esta Comissao, por exemplo, analise os resultados desse
primeiro relatério para identificar quais sdo os gargalos, inclusive, e talvez
identificar aqueles gargalos prioritarias para ser enfrentados no caso da gestao
de recursos hidricos em Minas Gerais. Eu falo que governanca as vezes passa
invisivel, mas, por exemplo, quando vocé tem esse indice do tamanho da
capacidade e do numero de funcionarios e a porcentagem baixa que se tem em
relacdo a isso, muitas vezes a sociedade brasileira e nés todos discutimos o
tamanho e a capacidade do Estado e muitas vezes colocamos o carro na frente
dos bois, quando as vezes falamos ‘o Estado € muito grande, o Estado é muito
pequeno’. Nao vamos resolver isso na gestdo de recursos, mas esse indice
mostra claramente que precisamos, no caso de Minas Gerais, aumentar a
capacidade do Estado para poder dar conta da gestéo de recursos hidricos. Entéo
esta inaugurado o processo, com esse primeiro relatdrio, ainda mais, € um
processo, e é fundamental ‘fechar’ o ciclo dele. Quer dizer, ‘fechar’ entre aspas,
ou seja, a partir dos resultados desse relatorio, fazer uma andlise para identificar
guais sdo os gargalos, os maiores gargalos, de repente, e ter acdes efetivas para
resolver esses gargalos. Obrigado a vocés, parabéns ao Allan, ao Morel e a todos
que trabalharam internamente nesse relatério. NOs sO agradecemos. O
Observatério da Governanca das Aguas estd a disposicdo. Temos 0 Nosso
protocolo também fruto de todo esse debate sobre indicadores e pode ser utilizado
tanto pelos Comités quanto pelos 6rgdos gestores. Estamos a disposicao. Muito
obrigado por esta grande oportunidade. Belissimo trabalho.” Presidente Marilia
Carvalho de Melo: “Eu ndo posso deixar de citar uma pessoa que também teve
um papel importante no inicio dessa construcdo, que € o nosso colega Rodrigo
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Mundim, que acompanhou muito de perto esse processo. Em determinado
momento, ele foi para a Geréncia de Planos, e o0 Morel assumiu a coordenacao.
Mas, Rodrigo, se vocé estiver nos vendo, também o0 nosso agradecimento por
toda a contribuicdo nessa construgao que vocé fez.” 11) ASSUNTOS GERAIS.
Conselheiro _Eduardo Machado de Faria Tavares: “Como ja é talvez de
conhecimento publico a questdo do Germano e talvez esta seja a Ultima reunido
do Conselho Estadual de Recursos Hidricos na qual ele ainda responde pelo
Sisema e pela Secretaria, eu gostaria, através de vocé, Marilia e de todos os
técnicos que estdo no seu entorno e aqueles que participam, como o Morel, deixar
um abraco ao Germano e o reconhecimento pelo trabalho que ele desenvolveu.
Comecou como uma abelha sozinha, e foi se fazendo uma verdadeira colmeia no
Sisema. Eu acredito que uma boa parte dessa cultura que hoje nés estamos
assistindo vem até mesmo da sua propria visdo de gestor publico. Nao so entéo
agradecer como deseja-lo sucesso nesta nova empreitada a que ele esta se
dispondo e deixar 0 nosso parabéns para que a equipe inteira mantenha essa
unidade que nos temos presenciado e essa afinidade de coeréncia de
pensamento e da cultura que hoje existe no Sisema.” Presidente Marilia Carvalho
de Melo: “Muito obrigada, sera levada a sua mensagem ao secretario Germano.
Nos também sentimos muito a decisdo dele, mas € uma decisao dele, de novos
rumos, e com certeza o legado que ele deixa sera importante para esse
aprimoramento continuo, que tal qual os indicadores, ndés vemos, um processo de
melhoria continua.” 12) ENCERRAMENTO. N&o havendo outros assuntos a
serem tratados, a presidente Marilia Carvalho de Melo agradeceu a presenca de
todos e declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA
Ata aprovada na 1222 RE CERH-MG de 17/11/2020

Marilia Carvalho de Melo
Presidente do Plenario do CERH
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